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Rozhodnutie

N. sud T. v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti K. X., nar. XX XX.XXXX a R. X., nar.
XX XX XXXX, obaja bytom Q. XX, XXX XX L. N., zastupené koliznym opatrovnikom G. prace, socialnych
veci a rodiny P., pracovisko T., deti rodi¢ov matky K. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. XX, XXX XX L. N. a
otca R. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. XX, XXX XX L. N., o navrhu matky o upravu vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom, takto

rozhodol:

I. Q. zastavuje.

Il. O. z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1) V. na zacatie konania zo dfia XX.XX.XXXX, podanym na N. sude T. diia XX.XX.XXXX, domahala sa
matka ako navrhovatefka upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom.

2) T. vo veci nariadil pojednavanie na XX. XX.XXXX.

3) Na pojednavani diia XX. XX.XXXX matka maloletych deti svojim dispozi€énym ukonom vzala svoj navrh
na zacatie konania v celom rozsahu spat’ a konanie navrhla zastavit. K spatvzatiu navrhu na zacatie
konania doSlo pred zagatim pojednavania vo veci same;.

4) Y. § 29 ods. X zakona &. XXX/XXXX Z. z. A. mimosporového poriadku (dalej len ,A.“) navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.
XP/XXIXXXX
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5) Y. matka maloletych deti, ako navrhovatel vzala pred za¢atim pojednavania vo veci samej svoj navrh
a zacCatie konania v celom rozsahu spat siud predmetné konanie titulom spatvzatia navrhu zastavil.

6) Y. § 52 A. Ziaden z u€astnikov nemd narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

7) O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 A. a vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania.

8) Q. bolo v zmysle § 4 ods.X pism. a/ zakona €. XX/XXXX Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
Vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov vecne oslobodené od platenia poplatkov.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Krajsky sud v
PreSove cestou tunajSieho sudu.

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti, teda musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).
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Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie (§ 366 CSP).

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie odvolania na trovy toho, kto
podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



