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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekucnej veci opravneného: KOOPERATIVA poistovria, a.s. Vienna Insurance
Group, so sidlom Stefanoviéova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, zastipeného JUDr. Petrom
Peruzekom, advokatom, so sidlom Podzamska 41/A, 920 01 Hlohovec, proti povinnému: OIL TRANS,
s.r.o., naposledy so sidlom Sebedrazska cesta 4, 971 01 Prievidza, (povinny vymazany z obchodného
registra dria 09.02.2013), pre vymozenie istiny vo vyske 67,69 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

[I. Sudnemu exekutorovi JUDr. Ing. LLM MBA Jozefovi Burimu, Exekutorsky urad so sidlom Ku Bratke
3, 93405 Levice, priznava narok na nahradu trov exekucie voci opravnenému.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudnemu exekutorovi dna 28.09.2009 sa opravneny domdahal vykonania
exekucie proti povinnému pre vymozZenie istiny vo vyske 67,69 eur s prisl. na zaklade exeku&ného
titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Prievidza &.k. 4C/109/2016-49 zo dna 22.09.2006, ktory
nadobudol pravoplatnost diia 24.11.2006 a vykonatefnost' 28.11.2006. Poverenie na vykonanie exekucie
bolo sudnemu exekutorovi JUDr. Ing. LLM MBA Jozefovi Burimu udelené dfia 16.10.2009.

2. Sudny exekutor podal podnet na zastavenie exekucie z dévodu, Ze povinny bol ex offo z obchodného
registra vymazany.

3. Podfa § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. h/ Exekuéného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na Uhradu trov exekucie.

5. Z vypisu z obchodného registra bolo zistené, Ze uznesenim Okresného sudu Trendin &. k.
36CbR/35/2007-71 zo dia 12.11.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 08.01.2013 sud zrusil bez
likvidacie spolo&nost OIL TRANS, s. r. 0., so sidlom Sebedrazskéa cesta 4, Prievidza, ICO 36 319 031
zapisanu v obchodnom registri Okresného sudu Tren€in v oddieli Sro, vioZke &islo 12734/R. Povinny
bol dfia 09.02.2013 ex offo vymazany z Obchodného registra SR.

6. Ustanovenie § 68 ods. 2 Obchodného zakonnika urcuje, v ktorych pripadoch mozno spolo¢nost zrusit
bez likvidacie. Povinny bol zruSeny bez likvidacie, pri¢om nebolo zistené, Ze by jeho majetok preSiel
na pravneho nastupcu. Rovnako nebolo zistené, Ze by bol na majetok povinného vyhlaseny konkurz,
prip. zaCaté konkurzné konanie. Vzhladom k tomu ma sud za to, Ze povinny bol zruseny bez likvidacie,
pretoZze nemal Ziaden majetok.

7. Vychadzajuc z uvedeného sud exekuciu podla § 57 ods. 1 pism. h/ Exekuéného poriadku zastavil.



8. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

9. Podla § 203 ods. 2 veta prva Exekué&ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podla § 470 ods. 1 CSP ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

12. Nakolko sud zastavil konanie, v zmysle ust. § 262 ods.1 CSP, ktory je vo vztahu k Exeku¢nému
poriadku lex generalis, rozhodoval o naroku na nahradu trov konania. V zmysle ust. § 203 ods.
2 Exekuéného poriadku potom priznal sidnemu exekutorovi pravo na nahradu trov exekucie vo i
opravnenému, pretoZe exekucia bola zastavend z dovodu zistenej nemajetnosti povinného a opravneny
pri podani navrhu podla Exekuéného poriadku musel predpokladat, ze sidnemu exekutorovi vzniknu
trovy. Po pravoplatnosti tohto uznesenia sud v zmysle ust. § 262 ods. 2 CSP rozhodne o vySke nahrady
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Prievidza pisomne, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajicom konani, nalezitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.



