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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves vo veci exekulcie vedenej u sudneho exekutora Ing. JUDr. Radoslava
Keselaka, Exekutorsky urad v SpiSskej Novej Vsi, Mlynska 2, 052 01 SpiSska Nova Ves, pod €. k. EX
653/2016, na navrh opravnenych: 1./ D. S., P.. XX X.XXXX, X. Y. P. XXXX/X, XXX XX H., 2./ V. 8., P..
XXX XXXX, X. Y. P. XXXX/X, XXX XX H., proti povinnému: H. S., P.. XX.X.XXXX, X. Y. O., pre vymozZenie
diZzného vyzivného a beZného vyZivného s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.
Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo nanahradu trov exekucie.

lll. Sudny exekutor Ing. JUDr. Radoslav KeSelak je p o vinny vratit preddavok na trovy exekucie
priznany mu uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves €.k. 9Er/489/2016-13 zo dna 26.5.2016
vo vyske 760 €, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na u¢et Okresného sudu Spisska
Nova Ves.

odovodnenie:

1. Tunaj8i sud na navrh opravnenych a Ziadost sudneho exekutora vydal dfia 26.5.2016 poverenie
na vykon exekucie pre sudneho exekutora na vymozZenie dlzného vyzivného vo vyske 400,00 eur za
mesiace april a maj 2016, beZného vyzivného na mal. Moniku vo vySke 100,00 eur mesacne od 1.6.2016
a na mal. Zuzanu vo vySke 100,00 eur mesacne od 1.6.2016, poplatkov spojenych s exekuiciou 15,00
eur, trov exekucie, okrem preddavku na odmenu a nahradu hotovych vydavkov exekutora podfa § 197
ods. 3 Ex. por., ktorého vyska je 760,00 eur.

2. Sudny exekutor sudu predlozil podnet na zastavenie exekucie z dévodu, Ze opravneni su uz plnoleti,
povinny ma riadne uhradené diZzné vyzivné, riadne a v€as plati bezné vyZivné a trovy exeklcie ma
uhradené v plnej vySke. Povinny je stabilne zamestnany od roku 2018 a tym je u neho predpoklad, Ze
si bude svoju vyzivovaciu povinnost pinit riadne a v€as aj do buducnosti.

3. Opravneni na vyzvu sudu predlozili podanie, v ktorom uviedli, Ze suhlasia so zastavenim exekucie na
zaklade podnetu sudneho exekutora a a dalSie pripadné plnenie vyZivovacej povinnosti ponechavaju na
dohodu s povinnym. Podl'a obsahu sud toto podanie opravnenych posudil ako navrh zastavenie exekucie
v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku..

4. Podla § 37 ods. 1 zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti, u€¢astnikmi
konania su opravneny a povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie
priznava tento zakon. Ak sud rozhoduje o trovach exekucie, u¢astnikom konania je aj povereny exekutor.

5. Podfa § 57 ods. 1 pism. c/ zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
exekuciu sud zastavi, ak zastavenie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.



6. Vzhladom k tomu, Ze zastavenie exekucie navrhli po podnete exekutora aj sami opravneni, sud
exekuciu zastavil v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢/ zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti, nakolko tak navrhol ten, kto inicioval zaatie exekucie.

7. Podla § 196 zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti za vykon exekuénej
¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu
Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podfa osobitného zakona, zvySuje sa jeho
odmena o dan z pridanej hodnoty.

8. Podla § 197 ods. 1 zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti naklady
podla § 196 uhradza povinny.

9. Sud zZiadnemu z uc&astnikov nepriznal pravo na nahradu trov exekucie, nakofko opravneny si ich
neuplatnili a trovy exekutora boli vymoZené v celom rozsahu od povinného v priebehu vykonu exekucie.

10. Sudnemu exekutorovi bol uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves ¢€.k. 9Er/489/2016-13 zo
dfia 26.5.2016 priznany preddavok na trovy exekucie vo vyske 760 € z prostriedkov tunajSieho sudu v
zmysle § 197 ods. 3 Exekuéného poriadku. K zastaveniu exekucie v tomto pripade doslo na zaklade
navrhu opravnenych, preto sud rozhodol o povinnosti sudneho exekutora vratit preddavok poskytnuty
mu tunaj§im sudom na trovy exekucie v celej vyske.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost, ktori mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od doru€enia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZzuje za nespravne a ¢oho sa staZzovatel domaha. Ustanovenia
o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.

O staznosti rozhodne sud prvej inStancie uznesenim spravidla bez nariadenia pojednavania, pricom ak

nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne, a ak je staZznost dévodna, sud napadnuté uznesenie
zru8i alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



