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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
FrantiSka Kovaca a JUDr. Beaty Javorkovej na neverejnom zasadnuti konanom dfia 20. februara 2017
prejednal staznost’ odsudeného

A R,

nar. XX.X.XXXX v B., trvale bytom P. XX, t.&. vo vykone trestu odiatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Dubnica nad Vahom,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trenéin, sp.zn. 6Pp/258/2016 zo dia 17. oktdbra 2016 a
takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. sa staznost odsiudeného zamieta, pretoze nie je dévodna.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp.zn. 3T/91/2015 zo dna 14.10.2015, pravoplatného dra
11.11.2015 bol A. R. odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 3 Tr.zak. k trestu
odniatia slobody na 15 mesiacov nepodmienecne, pre vykon ktorého trestu bol zaradeny do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Uznesenim sudu prvého stupia bolo podfa § 415 ods. 1 Tr.por. a § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. rozhodnuté tak,
Ze sa navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody zamieta.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia.

Krajsky sud v TrenCine na neverejnom zasadnuti podla § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost
vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru,
Ze staznost nie je dévodna.

Sud prvého stupna spravne procesne postupoval, ked o navrhu odsudeného A. R. na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody rozhodoval na verejnom zasadnuti v sulade s ustanovenim
§ 415 Tr.por. Odsudeny na tomto verejnom zasadnuti bol v sulade s ustanovenim § 417 ods. 2 Tr.por.
aj vypocuty. Teda mal moznost pred sudom sa vyjadrit, ako k svojmu spravaniu sa vo vykone trestu
odniatia slobody, tak aj k ddvodom svojho navrhu na podmieneéné prepustenie.



Sud prvého stupfia zaroven z hfadiska procesného postupu spravne ustalil, Ze odsudeny A. R. v
sucasnosti nevykonava trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov uloZzeného mu rozsudkom Okresného
sudu Zvolen, sp.zn. 5T/41/2014 zo dna 20.6.2014, ako to odsudeny uvadzal vo svojom navrhu.
Odsudeny v su€asnosti vykonava trest odhatia slobody vo vymere 15 mesiacov v Ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp.zn. 3T/91/2015
zo diha 14.10.2015, pravoplatného dna 11.11.2015.

Senat nadriadeného sudu sa dalej stotoznil aj s ndzorom sudu prvého stupfia v tom, Ze odsudeny A.
R. sice splnil formalnu podmienky pre podmienecné prepustenie v podobe vykonu najmenej polovice
uloZzeného trestu a sucasne aj jeho spravanie a plnenie povinnosti vtomto vykone sa javi na poZzadovane;j
drovni. Sugasne vdak sud prvého stuphia spravne dospel k zaveru, Ze odsudeny nespifia zasadnu
materialnu podmienku v podobe o€akdvania, Zze odsudeny bude na slobode viest riadny Zivot aj bez
toho, aby vykonal cely uloZeny trest odfiatia slobody. Tu spravne sud prvého stupfia poukazal na trestnu
minulost odsudeného, ale aj na nepriaznivu resocializanu prognézu. Tato prognéza je ovplyvnena
vysokym rizikom socidlneho zlyhania, ktoré riziko je podmienené preukazanymi skuto¢nostami v podobe
nedostato&ného prijmu, zavislosti na alkohole, mentalnej subnorme, vratane neukon&eného zakladného
vzdelania.

Z takto rozvedenych dévodov rozhodol krajsky sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



