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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Janom Bodnarom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dfa 20. februara 2017 takto

rozhodol:

Obvinena E. P, rod. Q., nar.XX.XX.XXXX v Q., trvalym bydliskom X., Z. XXX, okr. . T., bez zamestnania,
je vinna, ze

v priebehu Skolského roka 2015/2016 v obdobi od 01.09.2015 do 30.06.2016 v meste Hnusta ako
zakonna zastupkynia mal. I. P., nar. XX.XX.XXXX v X., trvalym bydliskom Z. XXX, X., nezabezpe&ovala
riadne jeho povinnl $kolski dochadzku do Specialnej zakladnej $koly Hnusta, o Som bola zo strany
Skoly viackrat pisomne upovedomena, avSak k naprave v Skolskej dochadzke menovaného ziaka
nedoslo, pri¢om v uvedenom obdobi mal. I. P. ako Ziak X. rodnika Specialnej zakladnej $koly Hnusta
neospravedinene vymeskal nie menej ako 285 vyucovacich hodin, pri€¢om podla § 22 ods. 1 Zakona
o vychove a vzdelavani - Skolského zakona Cislo 245/2008 Zbierky zakonov je ziak mal. |. P., nar.
XX XX XXXX, v Skolskom roku 2015/2016 eSte Skolopovinny,

teda

vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznila viest zahalCivy zivot a uvedeny &in spachala zavaznejsim spdsobom konania, t.j. po dlhsSi &as,

tym spachala

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona v suvislosti s ustanovenim § 138 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 44 Tr. zakona samosudca up usta od ulozenia suhrnného trestu u obvinenej E. P. vzhladom
na trest odfatia slobody, ktory jej bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.
zn. 3T/196/2016 zo dna 27.12.2016, pravoplatnym dia 13.02.2017 pre precin Uverového podvodu podla
§ 222 ods. 1 Trestného zakona, a to trest odfatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka s podmieneénym
odkladom na skusobnu dobu 1 (jedného) roka.

vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznila viest zahalCivy zivot a uvedeny ¢in spachala zavaznejSim spdsobom konania, t.j. po dlhsi ¢as



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
odpor. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v urenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze posSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhladseni uz nemdzu podat
odpor. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



