Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 7C/159/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1211225292

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Korcekova

ECLI: ECLI:SK:0OSBA2:2017:1211225292.25
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci Zalobkyne: P. A., Z.. XX. XX XXXX, B. V. XXX/XXX,
L. A., zastlpenej advokatkou Mgr. Zlatou Hun¢agovou, so sidlom Radlinského 1709/28, Dolny Kubin,
proti Zalovanému: PT Invest, s.r.0., so sidlom Seberiniho 1, Bratislava, ICO: 44 082 932, zastipenému
advokatkou JUDr. Veronikou Kubrikovou, so sidlom MartinCekova 13, Bratislava, o zaplatenie 100.000,-
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud v konani pokracuje s prévnyrp nastupcom zalovaného spolo¢nostou RAKLAN Slovakia s.r.o.,
Karpatské namestie 10, Bratislava, ICO: 36 747 149.

Il. Sud konaniezastavuje.

[ll. Sporovym stranam sa narok na nahradu trov konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Zalobou podanou na sud dria 20.10.2011 sa zalobkyfa domahala vydania rozsudku, ktorym by sud
zaviazal Zalovaného na zaplatenie 100.000,- eur s prislusenstvom z titulu zmluvy o dielo (s tym, Ze ide
o postupenu pohladavku na Zalobkynu).

2. Z dbvodu, Ze sporové strany zhodne navrhli prerusenie konania, sud uznesenim zo dfia 21.1.2016,
€. k. 7C/159/2012-381, konanie prerusil. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 16.02.2016.

3. Sud v priebehu konania zistil, Zze pévodny Zalovany spolo¢nost PT Invest, s.r.o. zanikla dfia 30.1.2016
zIli&enim so spolo&nostou RAKLAN Slovakia s.r.0., Karpatské namestie 10, Bratislava, ICO: 36 747 149,
ktora je jej univerzalnym pradvnym nastupcom.

4. Podfla § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako , CSP*) Ak nie je ustanovené inak, plati
tento z&kon aj na konania zacaté predo driom nadobudnutia jeho ucinnosti.

5. Podla § 470 ods. 3 CSP na lehoty, ktoré diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona neuplynuli, sa
pouziju ustanovenia tohto zakona; ak v8ak zakon doteraz ustanovoval lehotu dlhSiu, uplynie lehota az
v tomto neskorSom Case.

6. Podla § 163 ods. 2 CSP ak je konanie prerusené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokraovanie v konani nepoda do Siestich mesiacoch od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

7. Podla § 111 ods. 3 O.s.p. v zneni u¢innom k 30.06.2016 ak je konanie preruSené podla § 110, sud
v flom pokracuje na navrh po uplynuti troch mesiacov; s vynimkou konania o rozvod méze sud na



navrh pokracovat v konani i pred uplynutim tejto lehoty, ak su pre to zavazné dévody. Ak sa navrh na
pokraCovanie v konani nepoda do jedného roka, sud konanie zastavi.

8. Podla § 64 CSP ak strana zanikne poc€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skondcilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

9. Vzhladom k tomu, Ze p6vodny Zalovany v priebehu konania zanikol, sud v konani pokraduje s jeho
pravnym nastupcom. Nakolko vSak bolo konanie uznesenim tunajSieho sudu zo dna 21.1.2016, &. k.
7C/159/2012-381, preruSené a sporoveé strany navrh na pokra¢ovanie v konani nepodali v zakonom
stanovenej lehote, sud konanie zastavil.

10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého, ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Nakolko ziadna zo
strdn nepodala navrh na pokraovanie v konani, sporové strany v rovnakej miere zavinili zastavenie
konania, preto sud rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyrokom Il. a lll. tohto uznesenia mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dna dorucenia na tunajSom sude, pisomne v 2 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§127 ods. 1, ods. 2 CSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



