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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté deti A.: B., nar. XX.XX.XXXX a C., nar.
XX.XX.XXXX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, detirodi€ov: D. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. B. XXX a otec neuvedeny, o navrhu navrhovatela:
F. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. B. XXX na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

Il. Sud doCasne zveruje maloleté deti A.: B., nar. XX XX.XXXX a C., nar. XX.XX.XXXX do
nahradnej osobnej starostlivosti F. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. B. XXX, ktory bude maloleté deti
zastupovat v beznych veciach pred statnymi organmi a zdravotnickymi zariadeniami.

lll. Matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletej B. A., nar. XX. XX.XXXX mesacne vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima a na vyzivu maloletej C. A., nar. XX.XX.XXXX mesacne vo vySke 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15-teho dna toho-ktorého mesiaca
vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky.

IV. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o zverenie
maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelovi a urCenie vyzivného vedenej na
Okresnom sude Nové Zamky pod €.k. 7P/70/2024.

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom zo diia 21.05.2024 domaha zverenia maloletych deti A.: B., nar.
XXXXXXXX a C., nar. XX.XX.XXXX do jeho nahradnej osobnej starostlivosti, uréenia vyzivného zo
strany matky a zaroven aj nariadenia neodkladného opatrenia na zverenie maloletych deti do jeho
nahradnej osobnej starostlivosti a uréenia vyzivného zo strany matky na kazdé dieta vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 15-teho dha toho-ktorého
mesiaca vopred na G¢et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, s tym odévodnenim, Ze
obe maloleté deti Ziju s nim v spolo&nej doméacnosti. Obom maloletym detom zabezpecuje starostlivost,
nakolko matka maloletych deti Zije pravdepodobne niekde v Polskej republike. Maloleté deti pochadzaju
z druhovského pomeru matky. Otcovstvo voé€i maloletym detom doposial nebolo uréené ani uznané.
Maloletej B. zabezpecluje navrhovatefl starostlivost dlhodobo. Navrhovatel dalej v navrhu uvadza, Ze sa
v roku 2019 prestahoval spolu so svojou priatelkou H. G., jeho matkou D. I. a maloletymi detmi J. K. G.,
nar. XX.XX.XXXX a C. J., nar. XX. XX.XXXX, ktori mu boli zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti do
Velkej Britanie. Maloleta B. priSla za rodinou v maji 2022, dovtedy bola u matky pravdepodobne niekde
v Polskej republike. V tom Case byvala maloleta C. s matkou. Dria 08.10.2022 maloleta B. porodila
svoju dcéru D. H. G., ku ktorej otcovstvo doposial nebolo uréené. Zacgiatkom roka 2023 sa navrhovatel
s rodinou rozhodli vratit na Slovensko a po navrate Zili vSetci spolo¢ne aj s maloletou B. a jej dcérou
v Sazdiciach. Nasledne v januari 2024 sa navrhovatel spolu s rodinou prestahovali do Velkych Loviec,
avSak maloletd B. s dcérou isli byvat’ k jeho synovi do Viedne. Vo februari 2024 priSla na navstevu



k navrhovatelovi matka maloletych deti aj s maloletou C., ktoru zanechala v jeho domacnosti. Zagiatkom
maja 2024 sa k nemu tieZ prestahovala maloleta B. so svojou maloletou dcérou H. D. A.. Navrhovatef
vo svojom navrhu tiez uvadza, Zze sa spolo€ne s maloletymi detmi dohodli, Ze zostanu byvat' v jeho
domacnosti. S matkou maloletych deti navrhovatel neudrziava Ziadny kontakt, nevie kde sa nachadza.

2. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

4. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

5. Podfa § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

6. Podla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

7. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

8. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

9. Podla § 360 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred za¢atim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov
o moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

10. Neodkladné opatrenie nie je kone&nym rozhodnutim. Z neodkladného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formdalny postup stanoveny pre
kone&né rozhodnutie. Definitivha ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnuta v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym sa
spravidla konanie kon¢i. V urcitych pripadoch je v§ak nevyhnutné poskytnut tymto pravam, resp. pravom
chranenym zaujmom ochranu pred zacatim samotného konania alebo pocas rozhodovania o veci.



Z uvedeného vyplyva, Zze u€elom neodkladného opatrenia je rychla i ked do€asna uUprava pravnych
pomerov ucastnikov.

11. Vzhladom na to, Ze v citovanom ustanoveni § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku je
pouzité slovo ,najma*, je zrejmé, Zze vyrok neodkladného opatrenia mbze, ale nemusi uplne zodpovedat
zakonnému textu. Preto sud pri poskytovani ochrany neodkladnym opatrenim musi vychadzat zo
z&kladného ucelu, ktory ma neodkladné oparenie sledovat' s ohladom na znenie § 324 odsek 1 Civilného
sporového poriadku.

12. Sud poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky o pre$etrenie pomerov v rodine
maloletych deti.

13. Zo spravy zo Setrenia pomerov zo dha 03.06.2024 sud mal preukdzané, Zze maloleté deti A.: B.,
nar. XX.XX.XXXX a C., nar. XX.XX.XXXX pochadzaju z druhovského pomeru matky. Otcovstvo voci
maloletym detom doposial nebolo uréené ani uznané.

14. Kolizny opatrovnik uskuto¢nil dfia 27.05.2024 Setrenie pomerov v rodine maloletych deti na adrese E.
B. XXX. Setrenim bolo zistené, Ze rodina navrhovatela obyva $tvorizbovy rodinny dom. Navrhovatel Zije
v spolo¢nej domacnosti s partnerkou pani H. G., nar. XX. XX.XXXX, so svojou matkou D. I. a maloletymi
detmi: J. K. G., nar. XX.XX.XXXX a C. J., nar. XX. XX.XXXX, ktoré mu boli zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti. Okrem toho v jeho domacnosti byva maloleta B. so svojou maloletou dcérou H. D. A.,
nar. XX.XX.XXXX a maloleta C.. K rodinnému domu prislicha kuchyfa zariadena kuchynskou linkou a
chladni¢kou. Kuchynska €ast je zaroven zariadena aj rozkladacou pohovkou, ktora je uréena pre potreby
maloletej C., B. a D. H.. Maloleté deti maju v domacnosti zabezpecené dostatoéné mnozZstvo oble€enia
a hygienickych potrieb, €o vedeli po€as Setrenia aj preukazat. V sucasnosti rodina vyuZiva iba jednu
obytnu miestnost a dalSia z izieb je v rekonstrukcii. Tato izba ma sluzit pre maloletu B., C.aH. D.. V dome
nie je zavedena elektricka energia, preto rodina odobera elektrickli energiu od susedov, s ktorymi sa
navrhovatel dohodol. Domacnost nie je napojena na plyn a obecnu vodu. Podla vyjadrenia navrhovatela
im prislo oznamenie o tom, Ze po zaplateni sumy 65,- eur im bude obecna voda opatovne pripojena.
Zatial si rodina nosi vodu od susedov. Kurenie je v zimnych mesiacoch zabezpedované kachlami na tuhé
palivo. Obytna miestnost je zariadena postelami, skrifiami a TV. Izba je uréena pre potreby navrhovatefla,
jeho partnerky, matky navrhovatela a maloletych deti, J. K. a C.. Hygiena rodinného prostredia boli poCas
Setrenia na niZz8ej poZzadovanej urovni.

15. Zo spravy zo Setrenia pomerov dalej vyplyva, Ze navrhovatel je v su€asnej dobe nezamestnany.
Jeho prijem tvoria Statne socidlne davky na maloleté deti J. K. a C., v celkovej sume 611,20 eur mesacne.
Partnerka navrhovatela je nezamestnana a nie je evidovana na prisluShom urade prace, socialnych
veci a rodiny. Matka navrhovatela je poberatefkou starobného déchodku v sume 150,- mesacne. Rodina
uhradza susedom za odber elektrickej energie 100,- eur mesacne.

16. Dha 21.05.2024 Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately telefonicky kontaktoval
ambulanciu H. G., nakolko su v tejto pediatrickej ambulancii maloleté deti: B. a C. A. vedené. Sestri¢ka
H. G. sa pocas telefonického hovoru vyjadrila, Ze diia 09.05.2024 maloleta C. absolvovala preventivnu
prehliadku a o¢kovanie. Maloletu sprevadzal navrhovatel.

17. Zo spravy zo Setrenia pomerov mal sud dalej preukazané, Zze maloleta B. ma uz ukon&enu povinnu
Skolsku dochadzku. Maloleta C. navstevuje K. roénik Zakladnej Skoly s materskou Skolou Velké Lovce.
Riadne chodi do Skoly. Na vyuCovacich hodinach pracuje aktivne a zadané ulohy si plni. Vie &itat
a ovlada tlatené pismo. Pomdcky na vyu€ovanie ma zabezpelené. V Skole je nekonfliktna, mila a
usmievava. Maloletu do Skoly priviedol navrhovatel, ktory v Skole uviedol, Ze jej zabezpecuje starostlivost
a sucasne ukazal k nahliadnutiu splnomocnenie podpisané matkou k tomu, aby vSetky pravne a
administrativne ukony za matku mohol riedit on. K spolupraci s navrhovatefom sa riaditelka nevedela
vyjadrit, pretoze zatial nebolo rodiCovské zdruZenie a nebol Ziaden problém ohfadom maloletej, ktory
by bolo potrebné s navrhovatelom rieSit.

18. Zo spravy zo Setrenia pomerov dalej vyplyva, Ze organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately s maloletymi detmi dfia 29.05.2024 uskuto&nil pohovor bez pritomnosti navrhovatela. V ramci
veku a rozumovej vyspelosti bola maloletym detom vysvetlena funkcia kolizneho opatrovnika. Maloleta



B. sa vyjadrila, Ze si pamatd, Ze byvali vo Velkych Lovciach. Navrhovatel s nimi uz nebyval, prestahoval
sa do Velkej Britanie. Raz priSiel na navstevu a zobral maloletd B. do Anglicka, kde byvali v meste
Bradford. Vo Velkej Britanii byvala maloleta B. spolo€ne s navrhovatefom a jeho rodinou. Maloletd B. si
nasla priatela, ktory sa volal H.. Jeho dalSie meno nepozna. Maloleta s nim otehotnela a narodila sa jej
dcéra H. D.. Otec dietata nevie o tom, Ze bola tehotna a Ze sa im narodilo dieta. Nie je s nim v kontakte.
Zaciatkom minulého roka pri$li cela rodina na Slovensko. Byvali u tety v Sazdiciach a neskér v Sahach.
Odtial sa pretahovala k svojmu bratrancovi, navrhovatelovmu synovi do Viedne. Nepaméta si viak, kedy
to bolo. U bratranca byvala asi mesiac, nasledne pre fiu priSiel navrhovatel a zobral ju do Velkych Loviec
aj s jej dcérou. Maloleta H. D. bola po cely ¢as s matkou. Maloleta B. je doma a stara sa o svoju dcéru.

19. Maloleta C. sa po&as pohovoru vyjadrila, Ze si paméata, ked sestra odiSla do Anglicka a ona s rodi¢mi
sa prestahovali do irska, kde nejaky &as byvali a potom odi$li do Polska. Maloleta bola v tom &ase so
sestrou v kontakte. V irsku, ani v Polsku do $koly nechodila. Pogas pobytu v irsku byvali v poschodovom
dome s dvorom. Rodi€ia nepracovali a mama sa o fAu nestarala. Ked byvali v Pol'sku, mama aj otec
zacali drogovat, vie to preto, Ze ich videla ako cez slamku cez nos vdychuju nejaky biely pradok. Mama
bola potom ako blazniva, kri€ala a plakala. Potom zvykli obaja rodi€ia odist z domu a nechali ju samu
doma. Peniaze mali z predaja parfumov alebo z kradezi. Mama doma nevarila, preto si chodila maloleta
do obchodu kupovat’ jedlo, a to vacsinou sladkosti. Stalo sa, Ze rodiCia jej nenechali peniaze a vtedy
bola hladna. Dria 23.12.2023 priSla maloleta s rodiémi na navstevu do Velkych Loviec, kde ju rodigia
nasledne vo februari zanechali a odisli. Maloletéd poprosila navrhovatela, aby u neho mohla zostat.
Rodi¢ia maloletej dria 06.02.2024 odisli naspat’ do Pol'ska, odvtedy sa o fiu stara iba navrhovatel a jeho
partnerka. Obe maloleté deti zhodne uviedli, Ze u navrhovatela sa citia dobre a navrhovatel s partnerkou
sa o ne dobre staraju. Maloleté deti sa vyjadrili, Ze chcu zostat u navrhovatefla.

20. Na zaklade uvedenych skuto€nosti mozno konstatovat, Ze navrhovatel v su€asnosti zabezpeluje
maloletej B. a C. starostlivost za pomoci svojej partnerky. Rodina nema vedomost, kde sa matka
zdrziava, pricom matka maloleté deti Ziadnym spésobom nekontaktuje a voci maloletym detom si
vyzivovaciu povinnost’ neplni. Podla vyjadreni maloletych deti, chcu zotrvat’ v rodine navrhovatefa a
vyjadrili tiZbu byt zverené do jeho starostlivosti. Maloletd C. sa negativnym spésobom vyjadrovala k
matkinej starostlivosti o fiu a spésobu Zivota, akym rodina Zila po&as pobytu v Pol'sku.

21. Podla § 62 odsek 3 Z&kona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

22.Vzhladom na to, Ze aktualne nie je znamy pobyt matky maloletych deti, ani jej prijem, sud ju zaviazal
na platenie vyZivného na kazdé dieta vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta, vzdy do 15-teho diia toho-ktorého mesiaca vopred na uget Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky podla zdkona €. 601/2003 Z. z. o Zivothnom minime v zneni neskorSich
predpisov, podla ktorého zivotné minimum na nezaopatrené neplnoleté dieta ¢ini 122,77 eur mesacne
od 01.07.2023 a 30 % z tejto sumy ¢&ini sumu 36,84 eur mesacne.

23. S poukazom na uvedené skutoCnosti sud dospel k zaveru, Zze je v zaujme a v prospech
maloletych deti, aby boli zverené neodkladnym opatrenim do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelovi, ktory ma vytvorené podmienky pre zabezpelovanie riadnej starostlivosti o maloleté deti
a vytvorenie bezpelného prostredia pre ich v8estranny vyvin. Maloleté deti taktieZ vyjadrili tuzbu zotrvat
u navrhovatela. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

24. Toto neodkladné opatrenie bude trvat’ podla § 330 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku do
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o zverenie maloletych deti do ndhradnej osobne;j starostlivosti
a ur€enia vyzivného vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod ¢.k. 7P/70/2024.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych



nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
Vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.
Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dbkazné navrhy. Ak povinny dobrovolne
nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon
rozhodnutia.Exeku€né konanie zacina na navrh (§ 48 zakona €. 233/1995 Z.z. v plathom zneni).
Exeku€né konanie sa zac&ina diom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu (§ 48
zdkona €. 233/1995 Z.z. v plathom zneni). Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie poveri sud
(§ 55 zékona €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni). Podla Stvrtej Casti Civilného mimosporového poriadku
sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym
alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



