Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 6Er/34/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8317200996

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Kurucova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2017:8317200996.1
Uznesenie

Okresny sud Humenné v exekucénej veci opravneného M.. E. U., P.. XX XX.XXXX, X. XXX/XX, XXX XXY.
P. W., zast. JUDr. Vladimirom Satnikom, advokatom, Mierova 64/02, 066 01 Humenné proti povinnému
Obec Bela nad Cirochou, Osloboditelov 535/33, 067 81 Bela nad Cirochou, o vymozenie 1245,88 € s
prisl. a trov exekucie, takto

rozhodol:

l. Sud exekuciu zastavuje.
Il. Povinnému nahradu trov konania nepriznava.

M. Vracia opravnenému sudny poplatok za podanu zalobu vo vySke 9,80 eur, ktorého
vratenie vykona do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia Slovenska posta, a.s.
- prevadzkovatel systému.

odovodnenie:

1. Opravneny na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu - rozhodnutia Okresného
sudu Humenné sp.zn. 17C 197/2014 z 23.11.2016 podal navrh na vykonanie exekucie u sudneho
exekutora diha 31.01.2017.

2. Dha 14.02.2017 bolo tunajSiemu sudu doru€ené spatvzatie ndvrhu na vykonanie exekucie celkom,
v ktorom opravneny Ziadal konanie zastavit.

3. Podla § 38 ods. 3 zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti /
Exekuény poriadok/, ak opravneny vezme spat navrh na za€atie exeku¢ného konania skér, ako sud
poveri exekutora vykonanim exekucie, sud exekuéné konanie zastavi a rozhodne o trovach konania.

4. KedzZe opravneny vzal podany navrh spat v celom rozsahu a to skér, ako sud poveril exekutora
vykonanim exekucie, sud konanie zastavil.

5. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

6. V danom pripade opravneny zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, pretoZe zobral svoj navrh
v celom rozsahu spat. Povinnému tak vznikol narok na priznanie plnej ndhrady trov sudneho konania.
Vzhladom na skuto€nost, Ze k spatvzatiu navrhu doslo pred vydanim poverenia a povinnému v
suvislosti s konanim Ziadne trovy konania nevznikli, sud rozhodol tak, Ze mu nahradu trov konania
nepriznal.

7. Podla § 11 ods.3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch poplatok, veta prvéa splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa



konanie zastavilo, ak sa zaloba, navrh na zaCatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo
dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny
rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému
nie je dovolanie pripustné.

8. Podla § 11 ods.4 okrem poplatku v konani o rozvod manZzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

9. Opravneny zaplatil diia 130.01.2017 sudny poplatok za podany navrh vo vySke 16,50 eur, a kedzZe
konanie bolo zastavené pred vydanim poverenia, sud o tomto zaplatenom sidnom poplatku rozhodol v
sulade s ust. § 11 ods.3, 4 zakona o sudnych poplatkoch a vratil ho opravnenému krateny o 6,70 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajsieho
sudu v lehote 15 dni odo dna dorucenia jeho pisomného vyhotovenia ( § 362 ods.1 zakona €. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok /dalej len ,CSP*/ ).V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( §
127 ods.1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh),
(§ 363 CSP).



