Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 8Pc/12/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3516209489

Déatum vydania rozhodnutia: 17.02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Vojtekova Fejérova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2017:3516209489.1
Uznesenie

Okresny sud v Novom Meste nad Vahom v pravnej veci navrhovatefa: W. S., Y.. XX XX.XXXX, E. Z. S.
XXX/XX, N., amanzelky: L.M. S., Y.. XX. XX.XXXX, E. Z. S. XXX/XX, N., v konani o rozvod manzelstva,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom domahal rozvodu manzelstva s manzelkou L. S., uzavretého dia
02.06.1979.

2. Dha 10.92.2017 bolo sudu dorudené pisomné podanie navrhovatela zo dfia 08.02.2017 oznacené
ako ,Vec: Ziadost o stiahnutie navrhu na rozvod k &islu: ~ 8Pc/12/2016-5% ktorym navrhovatel zobral
svoj navrh v celom rozsahu spéat’ a ziadal, aby sud konanie zastavil.

3. Podla § 2 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p.“), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 2 ods. 2 C.m.p., na Uc€ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (dalej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podfa § 95 ods. 2 C.m.p., suhlas druhého manzela sa nevyzaduje, kym mu navrh na rozvod
manzelstva nebol doruéeny.

8. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze v prejednavanej veci vzal navrhovatel svoj navrh v celom rozsahu spat,
sud konanie zastavil podfa citovanych zakonnych ustanoveni. Podla § 95 ods. 2 C.m.p. k spatvzatiu
Zaloby nebol potrebny suhlas druhého manzela.

9. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 C.m.p., podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



