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Uznesenie

Okresny sud Pezinok, so sidlom v Pezinku, v pravnej veci zalobcu: PCL SERVIS s.r.0., so sidlom:
Prievozska 32, Bratislava - Ruzinov, ICO: 35 958 588, zastupeny JUDr. Stefanom Juréom, PhD.,
advokatom so sidlom advokatskej kancelarie: Safarikovo namestie 7, Bratislava proti Zalovanému:
Z. A., nar. XX XX.XXXX, bytom: S. XXX, Statne obcianstvo: SR, zastupeny Mgr. Kristinou Monosi
Lehotanovou, advokatkou so sidlom advokatskej kancelarie: Mickiewiczova 2, Bratislava, o zaplatenie
6.819,39 eura s prisluSenstvom a podanom odpore proti platobnému rozkazu

rozhodol:

Sud platobny rozkaz Okresného sudu Pezinok €. k. 9C/170/2016-16 zo dria 16.11.2016 v celom rozsahu
zruSuje.

odovodnenie:

1. Pisomnou Zalobou doru€enou tunajSiemu sudu dia 25.07.2016, sa Zalobca domaha od Zalovaného
zaplatenia kupnej ceny za prevod obchodného podielu vo vySke 6.819,39 eura s prisluSenstvom.
Zalobca si uplatnil nahradu trov konania.

2. Sud vyhovel Zalobe Zalobcu v celom rozsahu a platobnym rozkazom &. k. 9C/170/2016-16 zo dfia
16.11.2016 ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit Zalobcovi Zalovanu istinu s prisluSenstvom a nahradu
trov sudneho konania. Platobny rozkaz bol Zalovanému doru€eny do vlastnych ruk dria 30.11.2016.

3. Pisomnym podanim zo dia 15.12.2016, doru€enym tunajSiemu sudu dfia 20.12.2016, Zalovany
prostrednictvom jeho pravnej zastupkyne podal odpor proti platobnému rozkazu, v ktorom vzniesol
namietku premiCania Zalobcom uplatneného naroku, platnost zmluvy o pézZiCke a kombinaciu
uplatneného zmluvného uroku a uroku z omeskania.

4. Podla § 265 ods. 1 veta prva Civilného sporového poriadku (dalej len "C. s. p.") ak je mozné vo
veci samej alebo o jej Casti rozhodnut na zaklade skutoénosti tvrdenych Zalobcom, o ktorych sud nema
pochybnosti, najma ak tieto skuto&nosti vyplyvaju z listinnych dékazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez
vyjadrenia Zalovaného a bez nariadenia pojednavania aj platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému
ulozi, aby do 15 dni od dorucenia zaplatil uplatnent pohladavku alebo jej Cast’ a nahradil trovy konania
alebo aby v tej istej lehote podal odpor.

5. Podfla § 267 ods. 1 C. s. p. odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne oddvodnit. Ustanovenie
§ 129 sa pri nedostatku vecného odévodnenia nepouzije. V odévodneni Zalovany opiSe rozhodujuce
skuto€nosti, o ktoré opiera svoju obranu proti uplatnenému naroku. K odporu pripoji listiny, na ktoré sa
odvolava, pripadne oznaci dékazy na preukazanie svojich tvrdeni.

6. Podla § 267 ods. 3 veta prva C. s. p. ak €o len jeden zo Zalovanych poda v&as odpor s vecnym
oddvodnenim, sud zrusi platobny rozkaz v celom rozsahu a nariadi pojednavanie.



7. Podla § 267 ods. 4 C. s. p. uznesenie o zruSeni platobného rozkazu doruc¢uje sud do vlastnych ruk;
Zalobcovi spolu s uznesenim doruci aj odpor.

8. Vzhladom na skuto€nost, Zze Zalovany podal v€as odpor s vecnym oddévodnenim, sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a zrusil platobny rozkaz v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost na Okresnom sude Pezinok v lehote 15 dni od dorucenia
tohto uznesenia. Pisomne podana staznost musi byt predloZena v dvoch vyhotoveniach.

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

O staznosti rozhodne sud prvej inStancie.



