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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia sudkyfiou Mgr. Dankou Majdakovou v rodinnopravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté deti: 1./ S. K., nar. XX. X.XXXX, trvale bytom Q. XX, XXX XX N., t.€. J. €. XXX, XXX
XX R. T, 2/ A. K., nar. XX X.XXXX, trvale bytom Q. XX, XXX XX N., t.€. J. &. XXX, XXX XX R. T,
3./ S. K., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom Q. XX, XXX XX N., t.€. J. €. XXX, XXX XX R. T., zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Stara Lubov#ia, Farbiarska 57, 064 01
Stara Lubovria, deti rodi¢ov, otec: S. K., nar. X.X.XXXX, trvale bytom Q. XX, XXX XX N., t.&. Ustav na
vykon vazby a Ustav na vykon trestu odiatia slobody Pre$ov, Oddelenie vykonu trestu s miestom vykonu
sluzby v Sabinove, ul. kpt. Nalepku, 083 01 Sabinov, matka: K. K., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom Q.
XX, XXX XX N., t.&. Ustav na vykon vazby a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody PreSov, v konani o
navrhu navrhovatelky: K. K., nar. XX. X XXXX, trvale bytom J. XXX, XXX XX R. T. o zverenie maloletych
deti do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, takto

rozhodol:

I. Sud zveruje mal deti S. K., nar. XX.XX.XXXX, mal. A. K., nar. XX. XX.XXXX a mal. S. K. nar.
XX XX XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky K. K., nar. XX. XX. XXXX.

II. Stara matka, K. K. je povinna vykonavat nahradnu osobnu starostlivost o maloleté deti
v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia, pravo zastupovat maloleté deti a spravovat ich
majetok ma iba v beznych veciach.

Il.Sud zavazuje otcamal deti S. K., nar. XX.XX.XXXX prispievat na vyzivu mal. S. K., nar.
XXX XXXX, sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne, mal.
A. K., nar. XX XX.XXXX sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta
mesacne, a ha vyzivu mal. S. K., nar. XX XX.XXXX, sumou 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne, ktoré vyzivné je povinny platit vzdy do 20-
tého diia, toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovria,
Farbiarska 57, Stara Lubovna, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV.Siud zavazuje matku mal deti K. K., nar. XX.XX.XXXX prispievat na vyzivu mal. S. K.,
nar. XX.X.XXXX, sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne,
mal. A. K., nar. XX XX.XXXX sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté
dieta mesacne, a na vyzivu mal. S. K., nar. XX.XX.XXXX, sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne, ktoré vyzivné je povinna platit vzdy do 20-tého dna, toho
ktorého mesiaca vopred na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, Farbiarska 57,
Stara Lubovna, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

V. Ziaden z Ugastnikovnema narok nanahradu trov tohto konania.



odovodnenie:

1. K. K. - stara matka maloletych deti (dalejlen navrhovatelka) podala dfia 12.5.2022 navrh na zverenie
mal. deti S., A.aS.K.dojej nahradnejosobne;j starostlivosti. Navrh odévodnila tym, Ze deti pochadzaju
z manzelského zvazku jej syna S. a nevesty K.. Obaja rodicia boli pravoplatne uznani vinnymi zo
spachania zlo€inu tyrania blizkej a zverenej osoby vo vztahu k dcére I.. Kazdému z nich bol uloZzeny
trest odfatia slobody v trvani 66 mesiacov. Otec trest odpykava od 19.1.2022, matka ma odlozeny
nastup vykonu trestu do jedného roku veku mal. A., nar. X.X.XXXX do vykonu trestu ma nastupit
9.5.2022 . Maloleté deti su jej vnu€atami, ma vytvorené vhodné bytové aj materidlne podmienky pre
zabezpecenie starostlivosti o maloleté deti. Je vdova. Deti uZ jej boli zverené neodkladnym opatrenim
sp. zn. 2P/53/2022 a mal. I. neodkladnym opatrenim sp. zn. 4P/40/2022. V zavere uviedla, Zze o vnucata
sa chce starat, chce im zabezpecovat' starostlivost, kym sa rodi¢ia nevratia z vykonu trestu odnatia
slobody. K navrhu pripojila rodné listy deti, spravu o poskytnuti psychologického poradenstva, spravu
0 svojom zdravotnom stave.

2. S’L'Jd uznesenim sp. zn. 2P/61/2022 zo dha 18.5.2022 ustanovil mal. detom kolizneho opatrovnika a
to Urad prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni.

3. Rodicia deti sa k navrhu nevyjadrili napriek tomu, Ze navrh im bol dorueny dria 27.5.2022.

4. Pojednavania vytyéeného na defi 28.6.2022 sa nezucastnili rodi¢ia mal. deti u ktorych dorucenie
predvolania mal sud riadne a v€as vykazané drfiom 27.5.2022, svoju neucast nijakym spésobom
neospravedinili, preto podla § 180 C.s.p. sud pojednaval v ich nepritomnosti.

5. Navrhovatelka na pojednavani Ziadala navrhu vyhoviet, uviedla, Ze mal. deti su jej vnu€ata, obaja
rodicia su vo vykone trestu odnatia slobody, rodi¢ia maju spolu 9 deti. Mal. S., A. a S. su v jej starostlivosti
od 9.5, okrem nich sa stard od marca aj o dalSie dieta rodi€ov, mal. I.. Navrhovatelka dalej uviedla,
Ze je vdova, nezamestnana, aktualne pobera rodi¢ovsky prispevok na mal. I., ma vytvorené podmienky
pre zabezpec€ovanie starostlivosti o deti. Zdoéraznila, Ze sa tak o vnucata, ako aj o svoje deti, dokaze
postarat. V zavere uviedla, Ze s detmi ma vytvoreny velmi dobry vztah.

6. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze socidlnym Setrenim nezistil nedostatky v starostlivosti
o deti, deti sa vyjadrili, Ze chcu ostat u starej matky. Zverenie deti starej matke je v ich najlepSom
zaujme, preto navrhol navrhu vyhoviet' a rodi¢ov zaviazat' platenim vyZivného v minimalnej sume 29,87
eur na ucet uradu prace.

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom pritomnych u€astnikov na pojednavani, oboznamil sa s
predloZzenymi listinnymi dékazmi tvoriacimi obsah spisu, ako aj s obsahom pripojeného spisu sp. zn.
2P/53/2022 zaklade ¢oho ustalil tento skutkovy stav:

8. Mal. deti S., A. a S. pochadzaj z manzelstva S. a K. K.. Rodi¢ia mal. deti boli na zaklade
pravoplatného rozsudku Okresného sudu v Starej Lubovni sp. zn. 8T/63/2020 zo dna 24.9.2021 uznani
vinnymi zo spachania zlo€inu tyrania blizkej a zverenej osoby vo vztahu k dcére |. podla § 208 ods. 1
pism. b) Trestného zakona, za €o bol kazdému z nich ulozeny trest odfatia slobody na 66 mesiacov
nepodmieneéne so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia. Otec mal. deti S. K. od 19.1.2022 nastupil do vykonu trestu odfatia slobody, koniec
trestu ma 19.7.2029. Matka mal. deti K. K. do vykonu trestu odfiatia slobody nastupila dha 9.5.2022,
koniec trestu ma 9.11.2029. Navrhovatelka je starou matkou mal. deti. Neodkladnym opatrenim
tunajsSieho sudu sp. zn. 2P/53/2022 sud ulozil matke mal. deti, K. K., povinnost odovzdat mal. deti
S., A. a S. do starostlivosti ich starej matky K. K.. Tunaj$i sud uznesenim sp. zn. 4P/40/2022 zveril
navrhovatelke do osobnej starostlivosti mal. I. K., nar. XX.XX.XXXX, ktora je surodencom mal. deti.
Navrhovatelka je nezamestnand, aktualne pobera rodi€ovsky prispevok na mal. I..



9. Zo spravy kolizneho opatrovnika z 6.6.2022 mal sud preukazané, ze mal. deti K. pochadzaju z
manzelstva K. a S. K.. Rodi¢ia mal. deti boli odsudeni na zaklade rozhodnutia Okresného sudu v Stare;j
Lubovni sp. zn. 8T/63/2020, uznani vinnymi zo spachania zlo¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby vo
vztahu k dcére I. podfa § 208 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona, za ¢o bol kazdému z nich uloZeny
trest odnatia slobody na obdobie 66 mesiacov. Sud obvinenych na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Otec
maloletych deti S. K. si od 19.01.2022 odpykava trest. Matka mal. deti K. K. mala odloZeny nastup do
vykonu trestu odfiatia slobody do jedného roku veku mal. A. K., nar. XX.XX.XXXX. Do VTOS nastupila
9.5.2022. Na zaklade Uznesenia Okresného sudu Stara Lubovria €.k. 2P/53/2022 vo veci neodkladného
opatrenia sud nariadil matke K. K. odovzdat mal. deti S., A. a S. do starostlivosti navrhovatelky K. K..
Stara matka K. K. dfa 9.5.2022 prevzala od matky mal. deti S., A., S. a zabezpecluje tymto detom
osobnu starostlivost. Pani K. K. je starou matkou maloletych deti K.. Trva na podanom navrhu, ma
zaujem a citi sa spbsobilou osobne zabezpelovat starostlivost o mal. deti. Pani K. je vdovou, spolu
so svojimi tromi detmi: plnoletou C. K., maloletou I. K., a mal. K. K., byva v drevenom obydli, kde
obyvaju jednu vacSiu miestnost. Domacnost je zariadena funkénym nabytkom: dva rozkladacie gauce,
postel, stolik, kuchynska linka, chladnic¢ka, pracka, televizor. Elektrina je zavedend, vodu si nosia z
pramefia. Hygiena domacnosti bola po€as socialneho Setrenia na dobrej urovni. V domacnosti sa
nachadzalo dostatok potravin, mal. deti mali dostato&né mnozZstvo oble€enia i obuvi primerane veku
a pocasiu. Socialnym Setrenim dha 24.5.2022 bolo zistené, Ze pani K. K. je nezamestnana, vedena
v evidencii uchadzacov o zamestnanie v Starej Lubovni. Prijem do rodiny tvori vdovsky déchodok a
sirotské dochodky vo vySke cca 270 Eur, pridavok na tri deti vo vySke 76,64 Eur. Vydavky na domacnost
tvoria elektrina v sume 40 Eur mesacne, drevo v sume 200 - 300 Eur ro¢ne a bezné vydavky na stravu a
oble€enie. Na zaklade Uznesenia Okresného sudu Stara Luboviia €.k. 4P/40/2022 vo veci neodkladného
opatrenia sud rozhodol a nariadil CDR SpiSska Bela odovzdat mal. |. do starostlivosti navrhovatelky
K. K.. Stara matka K. K. osobne od 30.3.2022 zabezpecuje celodennu starostlivost mal. |. a uviedla,
Ze aj nadalej jej chce zabezpelovat starostlivost' nielen |., ale aj jej surodencom. Dia 8.3.2022 pani
K. K. absolvovala psychologické poradenstvo na referate PPS v Starej Lubovni a dolozila potvrdenie
od oSetrujuceho lekara o zdravotnej spésobilosti zabezpelovat starostlivost maloletym detom. V €ase
socialneho Setrenia v nahradnom rodinnom prostredi e¢zastihli doma mal. deti okrem mal. A., ktora bola
v Case Setrenia v Skole. Mal. deti boli Cisto oble€ené, upravené. Na pohlad boli deti zdravé a nejavili
znamky zanedbavania. Mal. S. K. uviedol, Ze navstevuje X. ro¢nik zakladnej Skoly v Kolackove ma tu
aj kamaratov. U babky mu je dobre, chce u nej ostat, nikto mu neubliZzuje. Vo volnom &ase chodi s
kamaratmi hrat futbal. Mal. A. K. uviedla, ze navstevuje X. ro€nik zakladnej Skoly v KolaCkove, do Skoly
chodi rada. Ma aj kamaratku, vola sa I.. U babky jej je dobre, po€uva ju a babka sa o fiu dobre stara, ma
u nej vSetko €o potrebuje. Vo volnom Case rada pomaha babke, hra futbal s bratom S.. So surodencami
si rozumie. Mal. S. K. na otazky uradu zvac¢sa prikyvovala hlavou. Uviedla, Ze sa ma dobre, chce u babky
ostat’ a nikto jej neubliZzuje. Podla kolizneho opatrovnika navrhovatelka p. K. K. disponuje dostatoénym
potencidlom na to, aby zvladla kazdodennu osobnu starostlivost o mal. deti K. (S., A., S.). Zverenim
mal. deti do NOS budu mat maloleté deti zabezpeceny kontakt so surodencami. Vzhladom na vy3$3ie
uvedené mozno konstatovat, Zze v najlepSom zdujme mal. deti je, aby vyrastali v rodine ich blizkych
pribuznych.

10. Navrhovatelka je vdova, byva v drevenom obydli, kde ma jednu va&siu miestnost spolu s tromi detmi
plnoletou C. a maloletymi I. a K.. Je nezamestnana, aktualne pobera rodi¢ovsky prispevok na mal. [.,
ktord ma zverenu do nahradnej osobnej starostlivosti.

11. Podla spravy Obce Kolackov (&l. 17) sa navrhovatelka stara o rodinu stara v ramci svojich moznosti,
je pracovita a snaziva, spolupracuje s pracovnikmi TSP. Obec neeviduje vocCi nej Ziadne priestupky ani
spravne delikty, doposial' nebola rieSena komisiou pre verejny poriadok.

12. Navrhovatelka podla lekarskej spravy (El. 2 spisu) je po zdravotnej stranke spbsobila zabezpecfovat
osobnu starostlivost maloletym detom. Podla odpisu z registra trestov navrhovatefka bola raz sudne
trestana v roku 2000, pri€om sa na fiu hladi ako keby nebola odsidena, nebola priestupkovo rieSena.

Na zaklade takto ustaleného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

13. Podla § 45 ods. 1 zakona €&. 36/2005 Z.z. Z&kon o rodine v aktualnom zneni (dalej len ZoR)
ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej



starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa moZze stat len fyzickd osoba s trvalym
pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo
zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sudu, nemozno v Ease trvania odiatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

14. Podla § 45 ods. 2 ZoR pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

15. Podla§ 45 ods. 3 ZoR v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

16. Podla § 45 ods. 4 ZoR osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti vykonavanej na
uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred doCasnym premiestnenim maloletého
dietata oznamit’ sudu docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri
mesiace spolu s idajom o mieste, G&ele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skutoénostiach
suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma
iba v beznych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého
dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mo6ze sa domahat, aby
tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskimal sud.

17. Podfa § 45 ods. 6 ZoR rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z
rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené,
nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€¢ov alebo tejto osoby sud.

18. Podla § 45 ods. 7 ZoR vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu rozhodnutim sudu
podla odseku 1 nezanika.

19. Podla § 45 ods. 8 ZoR sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej
osobne;j starostlivosti, najdlhSie v8ak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné uradu préace,
socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim
vyzivného Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat' ukony vo veciach
uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfovania tychto narokov v exekuénom
konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej
republiky, sud povinnému uloZi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych
veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na
vyzivné maloletého dietata. Po doviSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné dietatu.

20. Podla § 45 ods. 9 ZoR sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v sucinnosti s organom
socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré st oboznamené s pomermi
maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v
nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, €i rodic¢ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté
dieta.



21. Podla § 46 ods. 1 ZoR maloleté dieta mozno zverit' do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti
manzelom.

22. Podla § 43 ods. 1 ZoR  maloleté dieta ma pravo vyjadrit samostatne a slobodne svoj nazor
vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. V konaniach, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich
sa maloletého dietata, ma maloleté dieta pravo byt vypoluté. Nazoru maloletého dietata musi byt
venovana nalezita pozornost zodpovedajlica jeho veku a rozumovej vyspelosti.

23. Podla § 62 ods. 1 ZoR plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

24. Podla § 62 ods. 2 ZoR obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.

25. Podla § 62 ods. 3 ZoR kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

26. Podla § 62 od.s 5 ZoR vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skiimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

27. Podfa § 75 ods. 1 ZoR pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

Pravne posudenie veci:

28. Predmetom konania je zverenie mal. S., A. a S. do nahradnej osobnej starostlivosti ich starej
matky K. K..

29. Obaja rodi¢ia vykonavaju trest odhatia slobody, z uvedeného dévodu objektivhe nie su schopni
zabezpecfovat starostlivost’ o svoje maloleté deti. VSetky tri maloleté deti vyjadrili svoj nazor, Ze chcu
byt so starou matkou, s ktorou maju dobry vztah a ktora sa o ne dobré stara. Nazoru mal. deti je sud
vzhladom na ich vek a rozumovu vyspelost povinny venovat nalezitu pozornost.

30. Osoba navrhovatelky zodpoveda kritériam, ktoré vyzaduje zakon pre zverenie maloletych deti do
nahradnej starostlivosti. Ma trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky, ma plnu spbsobilost’ na pravne
ukony, ma osobnostné, zdravotné a moralne predpoklady a spdsobom svojho Zivota zaruéuju, Zze bude
vykonavat’ nahradnu osobnu starostlivost’ v zaujme maloletych deti.

31. Zvereniemal. S., A. a S. do nahradnej osobnej starostlivosti ich starej matky je v zaujme vSetkych
troch maloletych deti, kedZe ide o ich najbliz8iu pribuznui, stari matku, s ktorou maju vytvorené
pevné citové vazby.

32. Rozsah prav a povinnosti navrhovatelky sud vymedziltak, Ze je opravnenda povinndich vykonavat
v rovnakom rozsahu ako ju vykonavaju rodicia, priom pravo zastupovat mal. deti a spravovat ich
majetok ma len v beznych veciach.

33. Zverenim mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke vyZivovacia povinnost
rodicom nezanika.

34. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, ze obaja rodiCia deti su vo vykone trestu
odnatia slobody, kde nie su pracovne zaradeni. Pred nastupom na vykon trestu odnatia slobody otec



deti pracoval na dohody naposledy v obdobi od 1.6.2021 do 7.7.2021 s vymeriavacim zakladom 90 eur.
Matka deti nikde nepracovala.

35. Vzhladom na skuto&nost, Ze obaja rodi€ia maloletych su vo vykone trestu odnatia slobody,
kde nie su pracovne zaradeni, su bez akéhokolvek prijmu, sud ich zaviazal platenim vyzivného v
minimalnej vySke pre kazdé z deti , t.j. v sume 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta. V zmysle Opatrenia Ministerstva prace socialnych veci a rodiny SR &. 244/2021 Z.z. o
Uprave sum zivotného minima s ucinnostou od 01.07.2021 je toto minimalne vyzivné v sume 29,87 eur.
Vyzivne zodpovedajuce sume zodpovedajucej sume 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta su obaja rodi¢ia maloletych deti povinni platit’ vZdy do 20 - tého dha toho ktorého
mesiaca vopred, v zmysle § 45 ods. 8 ZoR na u&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Starej
Lubovni, po&nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

36. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p. v zmysle ktorého, Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 1 C.s.p.).
Odvolanie méze podat uc€astnik , v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Prokurator méze podat odvolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
361 ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.
Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 1,2 C.m.p.)

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. (§ 63
C.m.p.)



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Navrhovatefka a kolizny opatrovnik sa odvolania vo¢i vietkym vyrokom tohto rozsudku vzdali, ¢o
potvrdili svojim podpisom do zapisnice sudu.

Rozsudky o vyZzivhom su vykonatefné doruéenim (§ 44 C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie v Casti, v ktorej bola upravena
starostlivost’ o maloleté dieta, styk s maloletym dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu
k maloletému dietatu, opravneny méze podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a
nasl. Civilného mimosporového poriadku.

Ak povinny dobrovofne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v ¢asti, ktorym bola upravena
pefiazna povinnost, opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla Exeku&ného poriadku.
Exekdciu mozno vykonat zrédZkami zo mzdy a z inych prijmov, prikdzanim pohfadavky, predajom
hnutelnych veci, predajom cennych papierov, predajom nehnutelnosti, predajom podniku, prikazom na
zadrZanie vodi¢ského preukazu.



