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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobkyne: VSeobecna tGverova banka
a.s., so sidlom 829 90 Bratislava, Mlynské Nivy 1, ICO: 31 320 155, v konani zast. JUDr. Barbora
Tomanova, advokatka so sidlom 036 01 Martin, Kollarova 85, ICO: 50 410 199, proti zalovanej: H. Y.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX 8., S.C. XXX, v konani zast. JUDr. Pavol Koczan, advokat so sidlom
934 01 Levice, L. Stara 33, ICO: 36 100 463, o zaplatenie 2 084,86 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobasa zamieta.

Il. Zalovana m & narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobkyha sa podanou Zalobou domahala, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit’ zalobkyni 2
084,86 eur s 5 % roCnym urokom z omeskania zo sumy 2 084,86 eur od 26.08.2021 do zaplatenia.
Zalobkyna dalej v podanej Zalobe uviedla, Ze je pravnym nastupcom spoloénosti Consumer Finance
Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 z titulu zlG&enia
uvedenej spolo¢nosti. Tato skuto€nost je uvedena vo vypise z OR OS Bratislava |, oddiel: Sa, vl. &. 341/
B. Na zaklade Uznesenia o dediCstve sp. zn. 7D/33/2018, D not 40/2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 26.09.2018, sa po porugitelovi p. U. Y. (dalej len ,porugitel*) stala deditom Zalovana. Zalobkyha a
porucitel uzatvorili spolu dfia 06.12.2017 Zmluvu o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXX suc€astou, ktorej
su aj VSeobecné obchodné podmienky. V zmysle zmluvy bola poskytnuta pdzi¢ka vo vyske 2 000 eur
s mesacnou splatkou vo vySke 33,59 eur, v celkovom podte 120 splatok, s roénou urokovou sadzbou
17,45 %, RPMN vo vyske 17,45 %. Vzhfadom na to, Ze porucitel dfia 02.02.2018 zomrel, tak v zmysle
ust. § 470 zak. &. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik: ,Dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané néklady spojené s pohrebom poruditefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli

porucitelovou smrtou.” Dfia 12.08.2021 bola Zalovanej zaslana vyzva na uhradu diZznej sumy. Ku dfiu
podania Zalobného navrhu Zalovana nevykonala Ziadnu uhradu. Celkovy dlh predstavuje sumu 2 084,86
eur tak ako to vyplyva z predlozeného Prehladu splatok a Ghrad, stipec splatka 2 350,05 eur, giastoéne
stipec pokuta Zalobkyfia si uplatfiuje len sumy 3,51 eur a 0,02 eur (spolu 3,53 eur) minus stipec Ghrada
268,72 eur (2350,05 eur + 3,53 eur - 268,72 eur = 2 084,86 eur). Zalobkyna si uplatiiuje Urok zomeskania
po uplynuti 10 - dhovej lehoty na zaplatenie tak ako je uvedené vo Vyzve na zaplatenie a zaroven
Zalobkyna pripocitala 3 dni, kym bola zasielka v postovej preprave. Vyzva na zaplatenie bola zasielana
oby¢ajnou postou.

2. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 29.10.2021 pod sp. zn. 13Csp/136/2021 - 52 podla § 167 ods.
2 CSP vyzval Zalovanu, aby sa v lehote 15 dni vyjadrila k Zalobe s prilohami, rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dna 25.11.2021.



3. Zalovana sa k Zalobe pisomne vyjadrila dia 12. novembra 2021 s tym, Ze s podanou Zalobou
nesuhlasi. Zalovana je jedinou dedi¢kou po porugitelke U. Y., ktora mala zmluvny vztah so Zalobkyfou.
Dedi¢ské konanie po porucitelke - matke Zalovanej bolo vedené Okresnym sudom Levice pod sp.
zn. 7D/33/2018. Zalobkyna si svoju pohladavku voéi poruéitelke v dediéskom konani neuplatnila,
gistda hodnota deditstva bola stanovena sumou 167,99 eur. Zalovana poukazala tiez na to, e z
rozhodnutia sudu o dedi¢stve vyplyva, Ze ako dedi¢ka zodpoveda za pohladavku Socialnej poistovni,
a. s., VSeobecnej zdravotnej poistovne, a. s., Postovej banky, a. s. a CSOB do vysky nadobudnutého
dediCstva, teda len do sumy 167,99 eur, pricom len samotny poplatok za prejednanie dedi¢stva bol vo
vyske 731,82 eur. Dediéstvo po porugitelke je predizené.

4. Zalobkyfa sa k vyjadreniu Zalovanej vyjadrila elektronickym podanim, ktoré bolo dorugené
konajucemu sudu dha 16.12.2021, v ktorom uviedla k tvrdeniu pravneho zastupcu Zalovanej, Ze
Zalobkyfa si svoju pohladavku voli poruditelke v dedi€skom konani neuplatnila. Poukazala na
stanovisko Najvy$8ieho sudu SR v rozhodnuti sp. zn. 4 M Cdo 18/2009, ktory ustdlil: ,Pravna Uprava
tykajuca sa dedi€ského prava, neobsahuje Ziadne ustanovenie, podla ktorého by dlh porucitefa zanikol,
ak nebol veritefom do dedi¢ského konania prihlaseny. Vykladom (a contrario) mozno dospiet k zaveru,
Ze aj takyto neprihlaseny, resp. neprejednany dlh po porucitelovi prechadza priamo zo zakona na
dediCov. Najvyssi sud SR z tohto rozhodnutia vychadzal aj v rozhodnuti zo dfia 30.04.2013, sp. zn. 2
M Cdo 12/2012. Rovnaky pravny nazor zastava aj Krajsky sud v Ziline vo svojom rozhodnuti sp. zn.
6C0/675/2015. Najvyssi sud SR v rozhodnuti sp. zn. 4 M Cdo 18/2009 dalej uviedol: ,U fyzickej osoby
k pravnemu nastupnictvu dochadza smrtou porucitefa, pri€om na dedi¢a prechadzaju zasadne vsetky
prava a povinnosti porucitela. To znamena, ze predmetom dedi¢ského nastupnictva su nielen prava, ale
aj povinnosti, t. j. porucitefove dlhy. Ak k vyporiadaniu dlhu dohodou medzi dediémi a veriteflom nedéjde,
spbsob, akym zodpovedaju za porucitefove dlhy vyplyva priamo z ustanovenia § 470 ods. 2 Ob¢&ianskeho
zdkonnika. Prechod povinnosti (dlhu) z porucitefa na dedi€a mozZno preukézat rozhodnutim o dediéstve
po porucitelovi, hoci tento dlh nebol v rozhodnuti v supise pasiv dedi¢stva uvedeny.“ Ku C&istej hodnote
dedicstva Zalobkyfa uviedla, Ze z dikcie § 470 ods. 1 OZ vyplyva: ,Dedi¢ zodpoveda do vy3ky ceny
nadobudnutého dedigstva za primerané naklady spojené s pohrebom porucitefa a za poruditelove dlhy,
ktoré na neho presli porugitelovou smrtou.“ Z uvedeného vyplyva, Ze Ob&iansky zakonnik vychadza pri
uprave zodpovednosti dedi€ov podla§ 470 ods. 1 zo zasady zodpovednosti v rozsahu ceny zdedeného
majetku. Dedi¢ zodpoveda za dlhy porucitela do vySky nadobudnutého dedi¢stva. Podla § 470 ods. 2
0OZ: ,Ak je deditov viac, zodpovedaju za naklady porucitefovho pohrebu a za dihy podla pomeru toho,
€o z dediCstva nadobudli, k celému dedi€stvu,.“ Podla Osvedc€enia o dedistve sp. zn. 7D/33/2018, ktoré
je sugast'ou Zalobného navrhu Zalobkyria uvadza, Ze vysSka v8eobecnej ceny majetku poruditela je 84
288,10 eur a do tejto sumy zodpoveda dedi€ za primerané naklady spojené s pohrebom porucitela a za
porucitelove dlhy, ktoré na neho presli poruditelovou smrtou.

5. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 17.12.2021 pod sp. zn. 13Csp/136/2021 - 78 vyzval
Zalovanu, aby sa podla § 167 ods. 4 vyjadrila k vyjadreniu Zalobkyne doru¢eného sudu dra 16.12.2021,
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 24.01.2022.

6. Elektronickym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dia 27.04.2022 sa Zalobkyria k vyzve sudu zo
dnia 31.03.2022 vyjadrila a k preukazaniu bonity uviedla, Ze ide o spotrebitelsky uver, pri€om Ziadatel
uviedol na Ziadosti prijem z podnikania a inej zarobkovej €innosti za minuly rok 11 083 eur a dokladmi
uloZzenymi v Ziadosti bol uvedeny roény prijem 11 083,55 eur. Pri SZCO bol v tom &ase akceptovatelny
prijem, pre postdenie schopnosti splacat, po&ital ako 60 % z ro&nych trzieb/12. Zalobkyfa akceptovala
vy$8iu z oboch hodnét. (11083.55*0.6)/12) = 554.18 €. Ziadatel' doloZil aj dal$i doklad o prijme zo
Socialnej poistovne - invalidny dochodok vo vySke 256,50 eur a uvedeny prijem bol pripo€itany k prijmu
klienta zo SZCO. Ziadatel uviedol rodinny stav rozvedena a pocet nezaopatrenych deti: 0 s tym, Ze
mesacné finanéné naklady na zmluve su vo vySke 0 eur. Pre zistenie skutoénych finanénych nakladov
klienta bol vykonany dopyt do registra NRKI zo dia 06.12.2017, ktorym boli zistené redlne mesaéné
finanéné naklady v registri NRKI vo vyske 260 eur. Ziadatel uviedol iné mesaéné vydavky vo vyske 0
eur, Zivotné minimum vo vySke 199,48 eur.

Nasledne bol vykonany prepocet schopnosti splacat’
PRIJMY Ziadatel
Prijem klienta - SZCO 554,18



Prijem klienta - dochodok 256,50

Prijem klienta - mesaéne spolu 810,68

VYDAVKY

Iné mesacéné vydavky

(napr. SIPO, naklady na byvanie, telefén - klientom uvedené) 0,00
Mesacné finanéné naklady

(splatky uverov, hypoték lizingov - klientom uvedené) 0,00

Pocet nezaopatrenych deti 0

Zivotné minimum Ziadatela 199,48

Zivotné minimum v&etky nezaopatrené deti 0

Mesacné splatky klienta uvedené v registri NRKI

(splatkové operacie) 191,00

Mesacné splatky klienta uvedené v registri NRKI

(kreditné operacie vratane stavebnych Uverov, ktoré sa nachadzaju v kreditnych operaciach)
69,00

VYSLEDOK

Prijem - Vydavky 351,20

Splatka uveru 33,59

KedZe vysledkom porovnania Prijmov a Vydavkov je suma vy3Sia ako je vySka schvalenej splatky,
Ziadost bola schvalena. V prilohe Zalobkyna zaslala vyjadrenie zo Socialnej poistovne a vystup z NRKI
a vynatok z notarskej zapisnice, z ktorej vyplyva, postipenie pohladavky na Zalobkyfiu. Zaroveri zaslala
predzalobnu upomienku, ktorou bol diZznik upozorneny na omeskanie s uhradou splatok a zaroven
upozorneny, Ze ak neuhradi omeskané splatky vznika veritelovi pravo na zosplatnenie Uveru a rovnako
zaslala aj oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru. Zalobkyria dalej uviedla, Ze doruéenkami
Zalobkyha nedisponuje z dévodu, Ze zasielky boli zasielané oby€ajnou postou.

Po smrti porucitela (02.02.2018) boli zaslané uhrady nasledovne:

- diha 09.03.2018 vo vySke 33,59 eur

- diha 20.03.2018 vo vySke 33,59 eur

- diha 20.07.2018 vo vySke 134,36 eur

- diha 07.09.2018 vo vySke 33,59 eur

7. Pravny zastupca Zalovanej na pojednavani dfia 02.06.2022 uviedol, Ze sa pridrZziava pisomného
stanoviska Zalovanej zo dia 12. novembra 2021, z ktorého vyplyva, Ze Zalobkyra si neuplatnila
svoju pohladavku voci porugitelke U. Y., ktord mala zmluvny vztah so Zalobkyriou a v dedi¢skom
konani bola stanovena Cista hodnota dedi¢stva sumou vo vySke 167,99 eur. Len samotny poplatok
za prejednanie dediCstva predstavoval sumu 731,82 eur. Nevyhnutnym predpokladom pre vydanie
dedi¢ského rozhodnutia je zaplatenie odmeny sudneho komisara, pri¢om suma dedi¢stva nepokryla ani
len tieto naklady. Dediéstvo po porugitelke je predizené a preto Ziadal zalobu zamietnut.

8. Na nariadené pojednavanie dfia 28.06.2022 sa pravny zastupca Zalobkyne nedostavil, neu¢ast sudu
ospravedInil elektronickym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu diia 24.06.2022, v ktorom uviedol, Ze
netrva na svojej osobnej u€asti z ddvodu hospodarnosti konania a preto sud vec podfa § 180 CSP na
pojednavani diia 28.06.2022 prejednal v nepritomnosti pravneho zastupcu zalobkyne.

9. Pravny zastupca Zalovanej na pojednavani dfia 28.06.2022 uviedol, Ze sa pridrziava pisomnych
stanovisk ako aj prednesu na predchadzajucom pojednavani. Uviedol, Ze Zalovanej zo strany veritela
nebola doru¢end Ziadna vyzva na Uhradu a ani ozndmenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru.

10. Sud vykonal dokazovanie pravoplatnym dedi¢skym rozhodnutim vydanym dna 26.09.2018 pod
sp. zn. 7D/33/2018 - 89, Dnot 40/2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ drfia 26.09.2018, zmluvou o
spotrebitelskom Gvere & zmluvy: XXXXXXXXXX zo dna 06.12.2017, prehladom splatok a uhrad,
pisomnou vyzvou na zaplatenie zo dfia 02.08.2021, potvrdenim o vyplate dochodkovych davok zo dha
06.12.2017, dafiovym priznanim k dani z prijmov fyzickej osoby za kalendarny rok 2016 na porucitelku
U. Y., datami dopytu, Notarskou zapisnicou zo dna 11. decembra 2017 pod sp. zn. N3283/2017, NZ
54215/2017, NCRIs 55029/2017, dokladom o vySke pohrebnych nakladov, ktoré vystavili Pohrebné a
cintorinske sluzby Peter Pastorok, podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Levice pod



sp. zn. 7D/33/2018 a z neho najma: oznamenim o umrti, pravoplatnym uznesenim Okresného sudu
Levice zo dna 26.09.2018 sp. zn. 7D/33/2018 - 89, Dnot 40/2018 pravoplatny dfiom 26.09.2018.

11. Podla § 470 ods. 1 Obcianskeho zakonnika dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom poruditefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.

12. Podfa § 470 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika ak je viac dedi¢ov, zodpovedaju za naklady poruditelovho
pohrebu a za dlhy podfa pomeru toho, €o z dedistva nadobudli, k celému dedi€stvu.

13. Podla § 52 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika (U&inny od 01.07.2016 do 31.08.2018) spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

14. Podfa § 52 ods. 2 Obgianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

15. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

16. Podla § 52 ods. 4 Obcgianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

17. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (u€inny od 01.06.2017 do 31.12.2017)
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

18. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

19. Podla § 7 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch spotrebitel je povinny poskytnut
veritelovi na jeho Ziadost UplIné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela
splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuZivat informacie o spotrebitefovi z
prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

20. Podla § 7 ods. 20 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch na vypodet ukazovatela
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Uver sa pouziju tieto polozky:

a) Cisty prijem spotrebitela,

b) naklady na zabezpedenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0sbb, voci ktorym ma spotrebitel
vyZzivovaciu povinnost,

c) vy8ka splatky spotrebitelského Uveru a

d) penazné zavazky znizujuce prijem spotrebitela.

21. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.



22. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;



platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

23. Podla § 11 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

24. Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie
spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa
povazuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

25. Podla § 53 ods. 9 Obcgianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

26. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

27. Podla § 39 Obgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

28. Sud na zaklade vykonaného dokazovania Zzalobu v celom rozsahu zamietol.

29. Pravna predchodkyfia Zalovanej, matka Zalovanej U. Y., nar. XX.XX.XXXX, uzavrela s veritefom
Consumer Finance Holding, a. s. dfia 06.12.2017 zmluvu pod &. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej veritel
poskytol dIZzni¢ke bezucelovy spotrebitelsky tver vo vySke 2 000 eur a dIzni¢ka sa zaviazala, Ze veritelovi
vrati poskytnuté pefiazné prostriedky vo vySke 2 000 eur a tieZ aj celkové naklady spotrebitela vo vySke
2 030,80 eur s tym, Ze celkova Ciastka, ktord mala diZzni¢ka vratit podla zmluvy predstavovala sumu
vo vySke 4 030,80 eur. Zmluvné strany sa dohodli, Ze dlZnic¢ka bude splacat bezucelovy spotrebitelsky
uver v splatkach s poistenim vo vySke 33,59 eur mesacéne v pocte splatok 120 pri priemernej hodnote
RPMN 12,19 %, RPMN 17,45 %, fixnej roCnej urokovej sadzbe 17,45 %, vZdy do 20. dia toho ktorého



mesiaca, pricom termin konecnej splatnosti Uveru bol stanoveny na 20.12.2027. Su€astou zmluvy o
spotrebitelskom uvere bol aj splatkovy kalendar.

30. DIzni¢ka uver riadne a v€as nesplacala a preto jej Zalobkyra dia 28.11.2018 vyhotovila predZalobnu
upomienku, v ktorej uviedla nedoplatok v splatkach v celkovej vySke 100,77 eur a poziadala dizni¢ku,
aby nedoplatok zaplatila do 05.01.2019, v opanom pripade ak nedéjde k uhrade, splatky splatné v
mesiaci september 2018, bude veritel opravneny Gver zosplatnit. Zalobkyna diia 20.01.2019 oznamila,
Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere pod €. XXXXXXXXXX sa stala okamzZite splatna.

31. V8eobecna uverova banka, a. s. na preukazanie aktivnej vecnej legitimacie predlozila sudu Notarsku
zapisnicu spisanu dna 11. decembra 2017 na Notarskom Urade v Bratislave, HodZzovo namestie 3, pod
sp. zn. N3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017.

32. Veritel Consumer Finance Holding, a. s. diha 06.12.2017 uzavrela s diZzni¢kou U. Y. zmluvu o
spotrebitelskom Gvere pod €. XXXXXXXXXX, ktoru diZzni¢ka uzatvarala ako fyzicka osoba, spotrebitel
a pri plneni spotrebitelskej zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej
podnikatel'skej Einnosti. Veritel zmluvu o spotrebitelskom Gvere uzatvaral ako dodavatel a konal v ramci
predmetu svojej obchodnej €innosti. Z uvedeného dévodu sud zmluvu o spotrebitelskom Uvere pod &.
XXXXXXXXXX vyhodnotil za spotrebitelskd zmluvu na ktort sa aplikuje platna pravna uprava podla §
52 a nasl. Obgianskeho zakonnika ako aj zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch. Uverova
zmluva totiZ je absolutnym obchodom a spravuje sa ustanovenim § 497 a nasl. Obchodného zakonnika.
Pre spotrebitel'sky charakter iverovej zmluvy, ale sud bude aplikovat na dany pravny vztah ustanovenia
o spotrebitelskych zmluvach v Ob&ianskom zakonniku ako aj zékon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch.

33. Sud sa zaoberal vzhfadom na spotrebitelsky charakter tym, €i veritel postupoval pri zosplatneni
zmluvy o spotrebitefskom Uvere v sulade s pravnou Upravou podla § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho
zakonnika. Zalobkyna vyzvala diznigku U. Y. diia 28.11.2018 aby zaplatila nedoplatok vo vyske 100,77
eur do 05.01.2019 s tym, Ze ak neuhradi splatku splatni v mesiaci september 2018, bude veritel
opravneny uver zosplatnit, pri€om Zalobkyfia nepreukazala, Ze vyzvu dorudila diZni¢ke do dispoziCnej
sféry. Dha 20.01.2019 Zalobkyha vyhlasila okamzita splatnost z Gverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX,
pricom neosvedcCila sudu, Zze oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti dveru dorudila diznicke.
Vzhladom k tomu, Ze Zalobkyha nepreukazala sudu, Ze do dispozi€¢nej sféry dorudila dizni¢ke vyzvu
zo dha 28.01.2018 a oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru zo dna 20.01.2019 neboli
splnené podmienky podla § 53 ods. 9 a § 565 Obclianskeho zakonnika k tomu, aby doSlo k platnému
pred€asnému zosplatneniu spotrebitelského Uveru. S poukazom na tato skutoCnost sud povazoval
predCasné zosplatnenie uveru zo dna 20.01.2019 za neplatné pre rozpor so zakonom v zmysle
ustanovenia § 39 Obgianskeho zakonnika. Veritel poskytol dizni¢ke U. Y. pefiazné prostriedky vo vyske
2 000 eur s tym, Ze mesacna splatka bola dohodnutéd na sumu 33,59 eur. Ku dfiu rozhodnutia sudu, t. j.
28.06.2022 Zalobkyria nemala narok na splatky, ktorych splatnost nastala po datume 28.06.2022, kedy
sud vo veci rozhodol rozsudkom. Z uvedeného dévodu pri splatkach splatnych v obdobi od 20.07.2022
do 20.12.2027 nenastala splatnost’ spotrebitelského uveru, priCom ide o 65 splatok x 33,59 eur = 2
183,35 eur. Zalobkynia si uplatnila v sidnom konani sumu vo vyske 2 084,86 eura a preto sud z tohto
dovodu Zalobu ako nedévodnu v celom rozsahu zamietol. Je zrejmé z pripojeného dedi¢ského spisu
Okresného sudu Levice sp. zn. 7D/33/2018, ze povodna dIZzni¢ka U. Y. zomrela dfia XX.XX.XXXX a preto
nemohli byt ani pravne ukony smerujuce k zosplatneniu spotrebitefského uveru, ktoré veritel vykonal
dna 20.11.2019 a 28.11.2018 doru€ené do dispozitnej sféry pdvodnej diZnicke.

34. Zalovana H. Y. bola na zaklade pravoplatného dediéského rozhodnutia Okresného sudu Levice
zo dna 26.09.2018 sp. zn. 7D/33/2018 - 89, Dnot 40/2018, jedinou dedi¢kou s tym, Ze podla
pravoplatného dedi¢ského rozhodnutia predstavovala &ista hodnota dedi¢stva sumu vo vyske 167,99
eur. Zodpovednost dedi¢a za porucitelove dihy a naklady jeho pohrebu je vZdy obmedzena vyskou
nadobudnutého dedi¢stva. Zodpovednost dedica je teda uz zakonom obmedzend tak, aby nadobudnutie
dediCstva neznamenalo pre dedi€a majetkové riziko. Na druhej strane dedi€ nezodpoveda za
porucitelove zavazky len dedi¢stvom resp. jeho podielom in natura alebo len vecou ktoru zdedil, ale aj
svojim vlastnym majetkom do vysky ceny dedi€stva, ktoré nadobudol. Vyplyva to zo znenia ods. 1, podla
ktorého je dedi¢ova zodpovednost obmedzena do vySky ceny nadobudnutého dedi¢stva. AZ na zaklade
pravoplatného dedi¢ského rozhodnutia je mozné zistit kto je skuto€nym pravnym nastupcom poruditefa



a aka je vySka ceny dediéstva. Zalovana ako jedina deditka nadobudla gisti hodnotu dediéstva na
zaklade pravoplatného dedi¢ského rozhodnutia vo vyske 167,99 eur a aj z tohto dévodu Zaloba nie je
podana dévodne vo vyske 1 916,87 eur (vySka uplatnenej pohladavky je vo vySke 2 084,86 eur - 167,99
eur, ¢o predstavuje Cistu hodnotu dedi¢stva = 1 916,87 eur).

35. Sud v konani skumal aj tu skuto€nost, &i veritel postupoval v sulade s ustanovenim § 7 ods. 1 zakona
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, t. j. & pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom uvere
posudil s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver s tym, Ze berie
do uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem
spotrebitela, pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

36. Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z., ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla
§ 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitefského Uveru.
V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuroény a bez
poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’
uver veriteflom bez akychkolfvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo
bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra pre ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver. Sud na zaklade vykonaného dokazovania je toho nazoru,
Ze veritel pri uzatvarani zmluvy o spotrebitel[skom uvere hrubo poruSil svoje povinnosti podla § 7
ods. 1 a aj preto sa Uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov a naviac aj z tohto dévodu veritel
nemohol podla § 11 ods. 2 veta prva zak. €. 129/2010 Z. z. vyzadovat’ od spotrebitela jednorazové
splatenie spotrebitelského Uveru. Z tohto dévodu je preto zo strany zalobkyne dévodné len uplatnenie
naroku na splatky, ktoré boli splatné do dfia rozhodnutia sudu, t. j. od 1. po 54. s tym, Ze od 55.
splatky splatnej 20.07.2022 do 20.12.2027, ktora je poslednou 120. splatkou, nevznikol Zalobkyni narok
na zaplatenie. Tento narok, ktory Zalobkyni nevznikol predstavuje sumu vo vysSke 2 183,35 eur za
splatky splatné od 20.07.2022 do 20.12.2027, t. j. 33,59 x 65 = 2 183,35 eur. Aj z tohto dévodu sud
Zalobu zamietol. Na doZiadanie sudu Zalobkyfia predloZila sudu listiny tak, Ze overovala bonitu diZnicky
dariovym priznanim za kalendarny rok 2016. Z tohto dariového priznania je zrejmé, Ze mesacény prijem
diZnic¢ky ako podnikatelky predstavoval sumu vo vysSke 554,18 eur a tiez vychadzal z prijmu dlznicky
na zaklade potvrdenia zo diha 06.12.2017 zo strany Sociélnej poistovne o tom, Ze pobera invalidny
déchodok vo vyske 256,50 eura. Zalobkyia dévodila, Ze diZnicka mala mesaény prijem vo vyske 810,68
eura v Case uzatvarania zmluvy, od ktorej sumy je potrebné odpoditat mesa¢nu vySku nakladov vo vyske
260 eur a to z titulu mesacnej splatky vo vyske 191 eur, pri€om v tom obdobi bola zostatkova hodnota
dihu u diZnic¢ky vo vy8ke 11 550 eur a tiez vychadzal z kreditnej karty, na ktoru diZzni¢ka platila 49 eur
mesacné splatky, pri¢om zostatkova hodnota predstavovala sumu 54 194 eur (¢l. 100). Sud ale zistil
z dat dopytu, ktoré predloZila Zalobkyha, Ze diZni¢ke boli odmietnuté spotrebné uvery diha 11.10.2017,
25.04.2016, 11.02.2016, 11.02.2016 dalSi spotrebny Gver. Z dat dopytu je dalej zrejmé, Ze dIzni¢ka mala
dalSiu diZobu z titulu spotrebného Uveru uzavretého dria 25.07.2016, na ktory platila mesaéné splatky 50
eur, priom zostavajuca suma k uhrade bola vo vyske 3 000 eur, na dalsi Uverovy vztah platila mesaéne
splatky vo vySke 38 eur a zostavajuca suma k Uhrade predstavovala 405 eur, tiez mala dlzni¢ka osobny
uver, ktory bol ukon€eny pred€asne a na ktory mala zaplatit sumu 3 200 eur, mala existujici spotrebny
uver, na ktory platila dizni¢ka mesacéne splatku 141 eur a zostavajuca suma k Uhrade predstavovala
9 650 eur, diznicka mala pred€asne ukon¢eny osobny uver, kde zostal dlh vo vySke 1 060 eur. Z dat
dopytu je teda zrejmé, Ze dizniCka nemala mesacné naklady len vo vyske 260 eur na splatkach, ale
platila eSte dalSie splatky vo vySke 229 eur, pretoze mesacne dizni¢ka splacala eSte uverové vztahy
vo vy8ke 50 eur, 38 eur a 141 eur. DIZzni¢ka v €ase uzatvorenia zmluvy mala viaceré podiZnosti s tym,
Ze niektoré uverové vztahy boli pred€asne ukon&ené, iné splacala a viaceré spotrebné uveru jej boli
odmietnuté. Ak sud vezme do uUvahy, Ze diZnika v €ase uzatvarania spotrebitelského Uveru dosahovala
prijem vo vysSke 550,68 eura (sucet mesaéného prijmu z podnikatelskej €innosti vo vySke 554,18 eur
a invalidného déchodku vo vySke 256,50 eur, ¢o predstavuje 810,68 eur, od ktorej sumy je potrebné
odpoditat splatkové Uvery, na ktoré dizni¢ka platila mesacne 69 a 191 eurové splatky, treba vychadzat z
jej mesaéného prijmu vo vyske 550,68 eura). DIZni¢ka mala este dalSie mesacné splatky vo vySke 229
eur mesacne na zaklade inych spotrebitel'skych Gverov. Aj v pripade ak by bol mesacny prijem dlznicky
vy8Si a teda by sud vychadzal zo sumy 550,68 eur vzhfadom na to, Ze mala diZzni¢ka viaceré Gverové
vztahy nesplatené, viaceré Uverové vztahy boli odmietnuté, sid mal za to, Ze veritel hrubo porusil svoju
povinnost’ a neprihliadal na udaje s prislusnej databazy. Aj z tohto dévodu sud Zalobu v celom rozsahu
zamietol.



37. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.
38. Zalovana mala v konani plny Uspech a preto ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

39. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

40. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

41. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravnena moze podat’ navrh
na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



