Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 5C/227/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1315205619

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Bozena Csibranyiova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2017:1315205619.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkyriou Mgr. BoZenou Csibranyiovou, v pravnej veci zalobcu : R. T.
D., s.ro., G. 5, J.,, W XX XXX XXX, pravne zastupeny: P. T, s.r.o., G. 5, J., W..XX XXX XXX, proti
zalovanému : G. K., nar. XX.X.XXXX, bytom Z. nad X., o zaplatenie 214,59 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je p o vin ny zaplatit zalobcovi 214,59 eur s Grokom z omeskania vo vyske 9 % roéne zo
sumy 214,59 eur od 17.4.2012 do zaplatenia a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Spolo€nost Consumer Finance Holding a.s. sa ako zalobca navrhom doSlym sudu dna 11.3.2015
domahala vodi Zalovanému zaplatenia sumy 214,59 eur s urokom z ome8kania vo vyske 9 % ro¢ne
zo sumy 214,59 eur od 17.4.2012 do zaplatenia a nahrady trov konania. Svoj navrh odévodnila tym,
Ze dfa 7.4.2008 uzavrela so Zalovanym zmluvu o pézic¢ke, na zaklade ktorej poskytla Zalovanému
pdzicku 663,85 eur / 19.999,- Sk/ na kupu tovaru. Zalovany sa zaviazal pdzicku splacat vo forme 90

tich splatok po 9,96 eur / 300,- Sk/ mesaéne. Zalovany mal na zaklade zmluvy o pdzicke zaplatit, resp.
vratit' veritelovi sumu 896,24 eur / 90 splatok po 9,96 eur mesacne/.

2. Dha 3.12.2015 bol sudu doru€eny navrh spoloénosti EOS KSI Slovensko, s.r.o. / su€asny Zalobca/
na pripustenie jej vstupu do konania na miesto pévodného Zalobcu a to spolo¢nosti Consumer Finance
Holding a.s., z dévodu postupenia pohfadavky Zalovanej v tomto konani. KedZe v priebehu konania
doslo k postupeniu Zalovanej pohladavky na su€asného Zalobcu, sud uznesenim &.k. 5C/227/2015-31
zo dia 29.3.2016 pripustil vstup su€asného Zalobcu / EOS KSI Slovensko, s.r.o0. / do konania namiesto
spoloénosti Consumer Finance Holding a.s.. U&astnikom konania na strane Zalobcu sa takto stala
spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o. - zalobca.

3. Na nariadené pojednavanie, ktoré sa uskuto€nilo dfia 16.2.2017 sa nedostavil zalobca,
jeho pravny zastupca, ani zalovany. Pravny zastupca Zalobcu a Zalobca svoju neucast’ neospravedinili
podanim zo dfia 8.2.2017. Zalovany mal predvolanie na pojednavanie doruéené podia § 106 ods. 3
C.s.p.. O odrocenie pojednavania poziadané nebolo.

4. Podla 179 C.s.p. pojednavanie vedie sud tak, aby sa mohlo rozhodnut' spravidla na jedinom
pojednavani s prihliadnutim na povahu konania a ucel tohto zakona.

Podla § 180 C.s.p. po vyvolani veci sud zisti, &i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie predvolané.
Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, ¢€i sa pojednavanie bude konat v ich nepritomnosti, a otvori
pojednavanie.



5. Sud rozhodol podfa § 180 C.s.p. Ze vec prejedna v nepritomnosti U€astnikov konania a to aj zdévodu
hospodarnosti konania s poukazom na ustanovenie § 179 C.s.p..

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi zaloZzenymi v spise, pri¢om zistil
nasledovné:

Z listinného dékazu a to zmluvy o p6ziCke ¢&. 8042494812 zo dha 7.4.2008 / €.I. 3 v spise/ sud zistil,
Ze Zalovanému ako dIznikovi poskytla spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s., p6Zi¢ku vo vyske
19.999,- Sk / po prepocte na menu euro 663,85 eur/ za u€elom financovania kupy spotrebného tovaru
-giernej techniky Philips 32PFL 3312. Zalovany sa zaviazal , Zze poskytnuti pdziku bude veritelovi
splacat po domu 90 mesiacov vo forme mesacnych splatok po 9,96 eur. T.j. zaviazal sa veritelovi vratit
celkom sumu 896,24 eur. Ro¢na urokova sadzba bola dohodnuté vo vyske 8,70 % a RPMN vo vyske 8,70
%. Z prehladu platieb sud zistil, Ze Zalovany na splatkach zaplatil veritelovi sumu 690,24 eur. Sud vyssie
uvedenu zmluvu podla jej obsahu posudil ako zmluvu o spotrebitelskom Uvere uzavretu podla zakona
€. 258/2001 Z.z. . Nebolo totiZ sporné, Ze na zaklade uvedenej zmluvy bol Zalovanému poskytnuty Gver
za podmienok v zmluve uvedenych, ktory sa Zalovany zviazal vratit veritelovi v dohodnutych splatkach.
Nakolko si zalovany prestal plnit svoje povinnosti zo zmluvy, veritel Uver zosplatnil oznamenim zo dha
4.6.2012, doruéenym zalovanému diia 13.4.2012. Zalobca sa doméaha zaplatenia Zalovanej sumy ako
postupnik, na ktorého bola spolo¢nostou Consumer Finance Holding a.s.  postupena podla § 526
Obcianskeho zakonnika pohladavka tejto spolo€nosti voci Zalovanému z vy3Sie uvedenej zmluvy.

7. Podla § 1 ods. 2 zdkona ¢&. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch tento zdkon upravuje niektoré
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spésob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla § 4 ods. 2 zakona ¢&. 258/2001 Z.z. Zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti6) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/258/20090101.html>
musi obsahovat

a)obchodné meno, sidlo a identifikaCné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitefa v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d)adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

e)celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitel'ského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f)v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g)kone&nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h)ro&nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitefskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i)vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom,
vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
k)priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/258/20090101.htmlI> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou
hodnotou ro€nej percentudlnej miery ndkladov na prislusny spotrebitelsky uver pri zmluvach o
spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok,
l)veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

m)vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2001/258/20090101.html>, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro¢nej percentualnej miery
nakladov; priCom sa uvedie vySka tychto nakladov, sposob vypoctu alebo €o najpresnejsi odhad,



n)opravnenie spotrebitela na zniZenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podfa § 6 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/258/20090101.htmI>
a spOsob urgenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred lehotou splatnosti,
o)upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Gveru,

p)prava spotrebitela podla § 7 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2001/258/20090101.html>,

q)spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

r)informéaciu o moznosti mimosudneho riedenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

s)nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2001/258/20090101.html>.

Podla § 4 ods. 3 zakona €. 258/2001 Z.z. ak vSak zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje naleZitosti
podla odseku 2 pism. a), b), d) azj), k) al), poskytnuty Uver sa povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov.
Podla § 52 ods.1 Ob¢.zak., spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods.3 Ob¢&.zak., dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

Podla § 52 ods.4 Ob¢.zak., spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

Podla § 53 0ds.9 Ob¢&.z4ak., ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

Podla § 559 ods.1 Ob¢.zak., splnenim dlh zanikne.

Podla § 559 ods.2 Ob¢.zak., dlh musi byt splneny riadne a v&as.

Podla § 517 ods.1 Ob¢.z4&k., diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods.2 Ob¢.zak., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dihu.

8. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu ako veritel a
Zalovany ako dIznik  uzatvorili diia 7.4.2008 zmluvu o spotrebitel[skom Gvere, na ktory sa vztahuju
predpisy obclianskeho zakonnika o spotrebitefoch a zakon o spotrebitelskych Gveroch. Veritel pri
poskytnuti Uveru a uzatvarani zmluvy konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti a Zalovany
je fyzickou osobou, ktory pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekonal v rdmci predmetu svoje;j
obchodnej €innosti, alebo inej podnikatelskej innosti. Veritel si povinnost’ zo zmluvy splinil, Zalovanému
dohodnuty uver poskytol. Sud nemal preukazané, Ze aj Zalovany si svoju povinnost zo zmluvy spinil,
t.j. Zze veritefovi vratil poskytnuty uver. DIh Zalovaného predstavuje neuhradené splatky Uveru vo vyske
214,59 eur. Vzhladom na uvedené sud dospel k zaveru, ze zalobca ako osoba, na ktoru veritel
zmluvou o postupeni pohladavok uzavretou dfia 1.10.2015 podfa § 524 Obc&ianskeho zakonnika postupil
pohladavku z Uverového vztahu, ma narok na uhradu doposial nevrateného tveru vo vySke 214,59 eur.
Zalovany je s Uhradou uvedenej sumy v omeskani. Zalobca si okrem istiny uplatnil aj aroky z omeskania.
Z dbvodu, Ze sa zalovany dostal s plnenim pefiazného zavazku vodi Zzalobcovi do omeskania, priznal
sud Zalobcovi Urok z omeskania 9% ro¢ne (o 8 percentualnych bodov vysSie ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky v Case omeSkania, nakolko zmluvny vztah vznikol do 31.12.2013).
Zalobcovi sud priznal tento Grok z omeskania od 17.4.2012, od kedy je Zalovany s uhradou diZnej
sumy v omeskani.

9. Podla § 251 C.s.p. trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
Podla § 262 ods. 2 C.s.p. o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. O néroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p. a § 262 ods. 1 C.s.p... V
konani bol plne uspesny Zalobca, preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.



Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



