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Rozhodnutie

Okresny sud Brezno sudcom JUDr. Ondrejom Kekenakom, PhD. v pravnej veci navrhovatela U. V., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom U. pod U. XXX, §tatny ob&an SR proti odporkyni K. V., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom B., B. XXX, §tatna obcCianka SR, o zruSenie vyZivovacej povinnosti k plnoletému dietatu,
takto

rozhodol:

I. Sud s u€innostou od 14.11.2016 zru S uje vyzivovaciu povinnost navrhovatela k odporkyni, ktora
mu bola uréena rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢&. k. 8P 43/2013 - 42 zo dna 25.04.2013.

II. Navrhovatelovi sud nahradu trov konania nepriznav a.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dha 14.11.2016 sa navrhovatel - otec plnoletého dietata
domaha, aby sud zrusil s u€innostou od podania navrhu t.j. od 14.11.2016 jeho vyZivovaciu povinnost,
ktord mu bola ur¢ena rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 8P 43/2013 na odporkyriu, jeho
plnoleté dieta. K navrhu pripaijil listinné doklady.

2. Sud vo veci vytyCil termin pojednavania na 16.02.2017, na ktoré predvolal navrhovatela a odporkyriu.

3. Navrhovatel a odporkyna pritomni na pojednavani sudu dia 16.02.2017 po vyhlaseni rozsudku
zhodne uviedli, Ze sa vzdavaju prava podat proti predmetnému rozsudku odvolanie.

4.Sud pri rozhodovani o predmetnom navrhu vychadzal najma z tychto ustanoveni zakona:
5. Podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo

ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

6. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

7. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

8. Podla § 78 ods. 2 Zakona o rodine, ak dojde k zruSeniu alebo zniZzeniu vyzivného pre maloleté dieta
za uplynuly €as, spotrebované vyzivné sa nevracia.

9. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.



10. Vzhlfadom na vysSie citované ustanovenia zakona sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia pisomne v dvoch
vyhotoveniach prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 362 1 C.s.p.). Odvolanie musi mat
nalezitosti poZadované ustanovenim § 127 ods. 1 C.s.p., tzn. musi obsahovat oznacenie sudu,
ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zékona.



