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Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci zalobcu: D.. P. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., T.. O. XXXX/XX,
pravne zastupeného JUDr. Bohuslav Majchrak, advokat, spol. s.r.o., sidlo Nova Bystrica 850, kancelaria:
F. Krara 2080, Cadca, ICO: 36416525, proti Zalovanému: Barnexo s.r.o., Karpatské namestie 10A,
Bratislava - mestska ¢ast Raéa, ICO: 47 579 676, o zaplatenie 1.654,72 € s prisl., takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného siudu Cadca ¢&. k. 16C/99/2016-75 zo diia 9.11.2016 ma v zéhlavi, v &asti
oznalenia adresy pobytu zalobcu spravne zniet

takto:

C., T.. O. XXXX/XX.....
odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu Zalobcu na opravu chyby v rozsudku sud zistil, Ze v zahlavi rozsudku €. k.
16C/99/2016-75 zo diia 9.11.2016 bola nespravne uvedena adresa pobytu Zalobcu: C., P.. A. XXXX,
pric¢om spravne mala byt uvedena: C., T.. O. XXXX/XX, t.j. ako to vyplyva z vysledku lustracie Zalobcu
v Registri obyvatefov Slovenskej republiky.

2. Podla § 1224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

3. Vzhladom na uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze zo strany sudu doslo v zahlavi rozsudku, v &asti
oznalenia adresy pobytu Zalobcu k inej zrejmej nespravnosti, preto sud pristupil k oprave zahlavia
rozsudku €. k. 16C/99/2016-75 zo dia 9.11.2016, ktory méa po oprave v zahlavi, v asti oznaenia adresy
pobytu Zalobcu spravne zniet, tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, t.j. C., T.. O. XXXX/XX.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach (§ 357 pism. f) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody §
365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP). Odvolanie mozno odévodnit
len dévodmi uvedenymi v § 365 CSP. Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit' a
dopifat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



Podla § 365 ods. 1 a 2 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



