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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudcom JUDr. Ladislavom Pirosom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 11.2.2017, takto

rozhodol:

Obvineni: Z. S. F.XXXXXXR. T, Q. T. Pi, U.C.XXX/X, H. T. P, 8&.C..X,Z. P.
a

E. M. F. XXXXXXR.W.E., Q. T W.E., U. T. J. C,H. T.PS, C.F. C.. XX,

sa uznavaju za vinnych, ze

dna 10.02.2017 v &ase okolo 12.20 hod. v Dunajskej Strede na U. K. C.. XX v obchodnom dome Tesco,
po predchadzajucej slovnej dohode, spoloénym konanim, bez pouzitia nasilia odcudzili tovar a to 2 kusy
mobilné telefény znacky LENOVO A2020 a 1 kus mobilny telefén znacky HUAWEI Y5 Il v originalnej
krabici v celkovej hodnote 319,97,-Eur tak, Ze uvedené mobilné telefény si zobrali do skuSobnej kabinky,
kde odstranili obal na zabezpecenie proti odcudzeniu, nasledne si veci schovali do ruksaku, potom
ruksak spolu s telefénmi si dal na chrbat Z. S. a tak spolo¢ne presli cez pokladni€nu zénu bez zaplatenia
tovaru, kde boli prichyteni zamestnancom spolo€nosti Tesco, ¢im pre spolo¢nost Tesco Stores SR, a.s.,
so sidlom T. P. F.. C.. X/A, sposobili $kodu vo vyske 319,97,-Eur, a obvineny Z. S. takto konal napriek
tomu, Ze bol za trestny &in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona dna 18.04.2016
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sidu Komarno sp. zn. 2T 31/2016 s pravoplatnostou dna
11.05.2016,

teda

obv.Z.S.:

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obv. E. M.:
spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali skodu
¢im spachali

obvineny Z. S.:
precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona,

obvineny E. M.S.:
precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 odsek 1 Trestného zakona.



Za to sa odsudzuju :
obvineny Z. S.:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zékona s pouzitim § 353 ods. 2 Trestného poriadku pri pouziti § 38
ods. 2 Trestného zakona a § 36 pism. ), a § 37 pism. m) Trestného z&kona k nepodmiene&nému
trestu odnatia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obZalovany sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazZenia.

obvineny E. M.:

Podla § 212 ods. 1 Trestného zdkona s pouzitim § 353 ods. 2 Trestného poriadku pri pouziti § 38
ods. 2 Trestného zakona a § 36 pism. ), a § 37 pism. m) Trestného z&kona k nepodmiene&nému
trestu odnatia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obZalovany sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odratia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



