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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko, a. s., so sidlom Metodova 8,
Bratislava, ICO: 35 697 270, zastipeného spinomocnenym zastupcom Bobak, Bollova a spol., s. 1. 0.,
so sidlom Dr. Vladimira Clementisa 10, Bratislava, ICO: 35 855 673, proti Zalovanému |. G., nar. XX.
X. XXXX, trvale bytom G. XXX, v spore o zaplatenie 479,41 eura s prisluSenstvom, o vySke nahrady
trov konania, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit zalobcovi trovy konania vo vyske 20,60 eura, tieto na udet
spinomocneného zastupcu Zalobcu Bobak, Bollova a spol., s. r. 0., so sidlom Dr. Vladimira Clementisa
10, Bratislava, ICO: 35 855 673, lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo driia 21. 9. 2016 ¢&. k. 10C/148/2016-43 sud ulozil
Zalovanému povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi sumu vo vySke 278,64 eura, spolu s urokom z omeskania vo
vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 278,64 eura od 31. 10. 2014 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni od
pravoplatnosti rozsudku. Vo zvySnej €asti sud Zalobu zamietol a Zalobcovi priznal ndhradu trov konania
v rozsahu 16%. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 12. 11. 2016.

2. Zalobcom vygislené trovy konania predstavovali ku dfiu rozhodovania o vy$ke nahrady trov konania
sumu 128,77 eur, ktora pozostavala zo zaplateného sidneho poplatku za navrh vo vyske 28,50 eura
a z trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby vo vyske 66,40 eur a k tomu prisluchajuci
rezijny pausal vo vySke 17,16 eur, pricom vzhladom k tomu, Ze pravny zastupca Zalobcu ja platitelom
DPH, uplatnil si aj tuto polozku vo vySke 20% v sume 16,71 eur.

3. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) o vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

4. Podla § 263 ods. 1 CSP ak bola v konani uspesna strana zastipena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela ndhrady trov konania advokata.

5. Sud priznal uspeSnému Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 20,60 eura, ktoré pozostavalijednak
zo sudneho poplatku za navrh vo vyske 28,50 eur a jednak z tarifnej odmeny za dva Ukony pravnych
sluzieb vo vySke 66,40 eur, tj. priprava a prevzatie veci, vratane prvej porady s klientom, podanie Zaloby
na sud. Za kazdy ukon pravnej sluzby prinalezi pravnemu zastupcovi v zmysle ustanovenia § 10 ods. 1
pism. a) Vyhladky Ministerstva spravodlivosti €. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska®) tarifna odmena za jeden ukon pravnej sluzby pri
Zalovanej sume 479,41 eur vo vyske 33,20 eur a k tomu prislichajuci rézijny pausal vo vySke 17,16 eur
v zmysle ustanovenia § 16 ods. 3 Vyhlasky, a to za dva ukony pravnej sluzby v roku 2016 (prevzatie veci
a podanie Zaloby na sud - 2x 8,58 eur). Vzhladom k tomu, Ze pravny zastupca Zalobcu je platcom DPH



zvySuje sa odmena a nahrady v zmysle vyhlasky o dan z pridanej hodnoty vo vySke 20% zo sumy 83,56
eur, tj. o sumu 16,71 eur. S poukazom na Cisty Uspech Zalobcu vo veci samej, potom vyska priznanej
nahrady trov konania predstavuje 16% zo sumy 128,77 eur (28,50 eur + 66,40 + 17,16 eur+16,71 eur),
tj. 20,60 eur.

6. S poukazom na skutognost, Ze Zalobca ako UspeSna strana v konani, ktorej sud nahradu trov konania

priznal, je zastupena advokatom, uviedol sud ako prijimatefa nahrady trov konania jeho pravneho
zastupcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku, dalej
len ,CSP*).

Podla § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) proti uzneseniu sudu prvej inStancie
vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna staznost.

Podla § 239 ods. 2 CSP staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
Podla § 240 CSP staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Podla § 242 CSP staznost sa podava v lehote 15 dni od doruc€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté
uznesenie vydal.

Podla § 243 CSP v staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.

Podla § 244 CSP rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie staznosti.

Podla § 248 CSP o staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

Podla § 249 CSP sud prvej instancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

Podla § 250 ods. 1 CSP ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.

Podla § 250 ods. 2 CSP ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade
zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



