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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyrfiou JUDr. Martinou Petrikovou, vo veci starostlivosti o mal.
dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/X, D., t.€. v Centre pre deti a rodiny Topol¢any,
v konani zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta
rodiCov: E. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. XXX/X, D. a F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/X, D.,
za ucasti Okresnej prokuratury Levice, o ulozenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud uklada mal A. B., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie, a to
pobyt v Reeduka&nom centre Vrable, Namestie Kpt. Nalepku €. 613, Vrable, za
ucelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému najdlhsie na 6 mesiacov.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately diia 30.04.2024 dorudil Okresnému sudu Levice podnet na uloZenie
vychovného opatrenia mal. dietatu — pobyt v Diagnostickom centre pre deti, G. X, XXX XX H., a to
najdlhsie na tri mesiace na ugely diagnostiky pre mal. dieta. Sugasne s podanim vo veci samej UPSVaR
Levice podal aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle § 367 ods. 1, 2 a 3 zakona ¢.
161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku, ktorym Ziadali doCasne odovzdat’ maloletého A. B.,
nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Diagnostického centra pre deti, Slovinska 1, Bratislava.

2. Vo svojom podani UPSVaR Levice uviedol, Ze mal. A. B. bol umiestneny vychovnym opatrenim
spolu so surodencami do Centra pre deti a rodiny Topol€any rozsudkom Okresného sudu Levice,
pod sp.zn. 17P/35/2019, pravoplatnym dfa 20.12.2019, z dévodu nevhodného rodinného prostredia,
kedy rodicia dlhodobo hrubo zanedbavali starostlivost o deti po vychovnej, vzdeldvacej aj zdravotne;j
stranke. Situacia v rodine je nezmenena, rodicia nadalej nevytvorili pre mal. dieta vhodné podmienky.
Spolunazivanie rodi€ov je dlhodobo sprevadzané vzajomnymi hadkami a fyzickymi utokmi, ¢oho boli
svedkami aj maloleté deti. Malolety A. bol prijaty do Centra pre deti a rodiny v Topol€anoch bez
zdravotnych komplikacii. Psycholég z uvedeného centra zaznamenal u mal. dietata tazki mentainu
zaostalost. Spravanie maloletého sa v8ak v poslednej dobe vyrazne zhorSilo a jeho dospievanim sa do
popredia dostali asocialne prejavy ako kradeze, klamstva, konfabulacie, vulgarizmy a podobne. Podla
spravy od psycholdga, malolety nevie vyhodnocovat jednotlivé situacie, ich rizika a nasledky. Uz viackrat
sa zucastnil na uteku z Centra pre deti a rodiny v Topol€anoch. Dra 23.04.2024 Centrum pre deti a
rodiny Topol&any dorugilo Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Leviciach Ziadost o podanie navrhu
na vychovné opatrenie smerujluce k zabezpeceniu odbornej pomoci pre maloleté dieta. Centrum pre deti
a rodiny v Topof€anoch svoju Ziadost odévodnil narudenym psycho-socialnym vyvinom. Vzhladom na
uvedené, Urad préace, socialnych veci a rodiny podal na tunajsi sud predmetny podnet spolu s navrhom
na nariadenie neodkladného opatrenia.



3. Z pripojenej spravy Centra pre deti a rodiny Topof€any zo dnia 23.04.2024 vyplyva, Ze mal. A.
B., nar. XX.XX.XXXX bol umiestneny do centra spolu so svojimi surodencami z dévodu nevhodného
rodinného prostredia, rodi€ia hrubo zanedbavali starostlivost o deti po stranke vychovnej, zdravotne;j
a vzdelavacej, navySe bol svedkom pravidelnych fyzickych a psychickych Gtokov otca na matku.
Rodicovské spolunazivanie je dlhodobo sprevadzané vzajomnymi hadkami medzi rodiémi, ktoré
vyustuju aj do vzajomnych fyzickych utokov. Voci rodiCom je od roku 2019 vedené trestné konanie
vo veci tyrania blizkej a zverenej osoby a trestné konanie za neplnenie si vyZivovacej povinnosti. Po
umiestneni do centra mal A. voci rodi¢om odmietavy postoj, nechcel s nimi komunikovat' telefonicky,
nakolko dochadzalo k agresivnej verbalnej manipulécii zo strany otca. Rovnako to prebiehalo aj po€as
osobnych navstev rodicov v centre. Postupom &asu, v8ak doslo k zmene postoja Janka vod&i rodi¢om.
Nastal u neho tzv. ,spomienkovy optimizmus®, kedy vytesnil a potladil negativne zazitky z minulosti a do
popredia sa dostala tuzba navratu do rodiny, ktoru zosilnil kratkodoby pobyt v rodinnom prostredi. Tento
sa uskutocnil ako prevencia pred sebaublizenim. Malolety si viac krat ublizil s odévodnenim, Zze ked bude
poraneny pdjde domov. Mal. A. stravil druhy kratkodoby pobyt v rodine pocas velkonoénych sviatkov
a opisal ho ako velmi pozitivny, jeho rola v rodine mu dava presved&enie, Ze ma vyznamné postavenie
na urovni otca. Zmena postoja k rodine, ale negativnym spdsobom ovplyviiuje jeho postoj k centru,
vhima ho ako prekazku na ceste domov. A. si zacina uvedomovat' cez rolu najstarSieho surodenca
dolezité miesto v komunite svojej rodiny. Zodpovednost’ za svojich surodencov mu dava vacsSiu moc aj
v centre, stavia sa na Uroven vychovavatelov, v spravani sa zaCina prejavovat vzdor a slovné poznamky.
KedZe sa eSte nevie postavit vychovavatelom na odpor sdm za seba, vedie k takémuto spravaniu
surodencov, najma sestru |., ale aj deti, ktoré s nim sympatizuju (J.). Sturodenci aj J. sa za ostatné dva
tyZzdne dva krat pokusili o utek. V prvom pripade uteku vychovavatelia zabranili, no v druhom pripade
sa detom utek podaril a policia ich na8la az o dve hodiny, ked sa dezorientovane pohybovali v noénych
hodinach po meste Topol€any. Nakolko sa jedna o deti so znizenym intelektom a nizkym vekom, hrozi
riziko ohrozenia ich Zivota a zdravia. Neustale prisne opatrenia na ochranu deti (zamkynanie dveri,
zabezpeclenie okien a pod.) znervoziuju ostatné deti, ktoré vnimaju obmedzenia negativne, o ma
dopad na celkovu klimu skupiny. Zo strany centra bola A. zabezpe€ena blizka osoba (vychovavatel
centra), ktory poskytoval A. potrebnu pozornost’ a pozitivny muzsky vzor v jeho doméacnosti, k zlepSeniu
psychického stavu nedoslo. U maloletého nadalej podvedome funguje ako vzor biologicky otec, ktory je
nositelom nasilia a nepredvidaného spravania k detom a zenam, ale pre A. vzor silného muza. Mal. A.
navstevuje Specialnu zakladnu $kolu, aktualne je v 7. roéniku. Patri k dobrym Ziakom a v pripade, Ze na
hodinach pozorne sleduje dianie a nevyrusuje, dokaze si novu latku osvoijit spravne priamo na hodine.
Postupnym dospievanim, viak dochadza k zhorSovaniu jeho spravania v Skolskom prostredi nielen voci
vyudujucim, ale aj voci spoluziakom. Spory so spoluziakmi rieSi bitkou a utokom, nevie v8ak vyhodnotit
mieru svojej sily a dokaze spoluziakovi ublizit fyzicky. Viac krat doslo v Skolskom prostredi k fyzickému
utoku na spoluziaka. Vod&i vyu€ujucim vystupuje tiezZ arogantne az agresivne, po¢as vyu€ovania neustale
vyru8uje a vykrikuje. Globalne intelektové schopnosti dietata sa nachadzaju v pasme lahkej mentainej
zaostalosti — variant A. V pasme stredne tazkej mentalnej zaostalosti je situovana kratkodoba pamat
— schopnost sustredit’ pozornost’ na ulohu, slovna zasoba a numericky usudok Ziaka. DIhodoba pamat’
je vyrazne podpriemerna. U maloletého je zaznamenany zvySeny vyskyt neprimeraného a asocialneho
spravania v prostredi centra aj Skoly. Postupne sa dostavaju do popredia jeho neadekvatne a asocialne
prejavy spravania ako kradez, klamstvo, konfabulacie, pouzivanie vulgarizmov. V désledku znizeného
intelektu a oslabenych kognitivnych funkcii (paméat, pozornost, logicky usudok, schopnost’ socialneho
usudku) je rezistentny voci psychologickym a pedagogickym pristupom zameranym na uvedomenie
si svojho konania a désledkov svojho spravania. Jeho spravanie je ¢asto krat motivované zakladnymi
pudmi a potrebami, pri€¢om do popredia vystupuje potreba uznania a naklonnosti.

4. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 6P/66/2024-21 zo dha 09.05.2024 bol podnet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Levice zamietnuty ako nedostatotne odévodneny a zarover sud v danej veci
nevzhliadol potrebu nariadenia neodkladného opatrenia.

5. V predmetnej pravnej veci sud vytycil termin pojednavania na def 12.06.2024.

6. Dna 31.05.2024 Okresna prokuratura Levice podala na tunaj$i sud navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, na zaklade ktorého by bol mal. A. B., nar. XX XX.XXXX do€asne odovzdany do starostlivosti
Reedukacného centra Vrable, Namestie Kpt. Nalepku 613, Vrable, a to najdlhSie na obdobie 6
mesiacov. Ako vyplynulo z podaného navrhu, Okresnej prokurature Topol€any bol dha 15.05.2024



zaslany poznatok CDR Topol€any tykajuci sa starostlivosti o maloletého A.. Zo spravy o maloletom
od CDR Topol€any okrem iného vyplyva, Ze aktudlne u maloletého dochadza k zvySenému vyskytu
neprimeraného a asocialneho spravania v prostredi centra a Skoly. Postupnym dospievanim sa do
popredia dostavaju maloletého neadekvatne a asociélne prejavy, kradeze, klamstva, konfabulacie,
pouzivanie vulgarizmov, fyzické ataky. Nema schopnost odhadnut’ mieru svojej pomoci ostatnym, nevie
vyhodnocovat' socialne situacie, rizika a nasledky. Zuc€astnil sa viackrat uteku zo zariadenia, ktory
sam organizoval, mimo zariadenia je vSak dezorientovany, nevie sa orientovat, odhadnut vzdialenosti.
Je rezistentny vocéi psychologickym a pedagogickym pristupom zameranym na uvedomenie si svojho
spravania a désledkov svojho spravania. Aktualne v ¢ase dospievania sa zhor3uje jeho spravanie aj
voci vyuc€ujucim a spoluziakom v Skole, s ktorymi ma spory, ktoré riesi bitkou a utokom, nevie vyhodnotit
mieru svojej sily a dokaze spoluZiakom fyzicky ublizZit. K fyzickym utokom doslo viackrat v 8kolskom
prostredi po€as vyucovania, vystupuje arogantne aj voci vyudujucim, neustéle vykrikuje a vyrusuje,
podava rézne klamlivé a vymyslené informacie, ni¢i si pravidelne Skolské pombcky. Podla spravy z CDR
sa mbézu u maloletého v désledku dospievania vynarat’ traumy z ranného detstva (zanedbavanie zo
strany rodicov a iné). Diia 23.05.2024 boli z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice na Okresnu
prokuraturu Levice doru¢ené dalSie listinné dokazy ohladne maloletého preukazujice jeho protipravnu
¢innost' a to zapisnica o trestnom oznameni zo dia 19.03.2024 podanom na Obvodnom oddeleni PZ
Topol€any, kde bol oznameny trestny &in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona,
ktory mal malolety spachat’ dha 16.03.2024, zapisnica o vysluchu svedka zo dfia 16.04.2024. Zaroven
bol predloZzeny Zaznam z nedovoleného opustenia centra, uraze a dalSich rizikovych situaciach CDR
Topol€any zo dfia 20.04.2024 a Z&znam z rizikovej situdcie v CDR Topol€any zo dfia 12.05.2024.
Urad oznamil, Ze od policie z Gteku ani z poslednej privolanej hliadky nemajd Ziadne zéznamy,
nakolko policajti to vzdy rieSili dohovorom. Zarover bolo duradom ozndmené, Ze hlavym vodcom a
kon3piratorom je vzdy A., &im ohrozuje aj dalSie deti. Zo Zdznamu z nedovoleného opustenia centra,
Uraze a dalSich rizikovych situdciach CDR Topol€any zo dria 20.04.2024 vyplyva, ze maloleté deti
A. B, G. B, H. B. a J. K. diia 20.04.2024 v ¢ase okolo 22.45 hodine nedovolene opustili priestory
CDR Topol&any. Po navrate deti uviedli, Ze pre Utek sa rozhodli kvéli tomu, Ze po&as dia mali konflikt
s dennou vychovavatelkou, ktord mala na nich kri¢at a udajne aj jedno z deti udriet. Zo Zaznamu CDR
Topol€any zo dha 12.05.2024 vyplyva, ze medzi detmi A. B., G. B. a J. K. sa rozputala hadka. A. sa
na upozornenie vychovavatelky zacal vyhrazat vyskoenim z okna, vulgarne sa vyjadroval na adresu
vychovavatelov. Krik deti pokraCoval, nedalo sa ich utiSit. Vychovavatelke sa podarilo zabranit’ A. skoku
z okna. Nasledovali vulgarne urazky na adresu vychovavatelov. Nezaberali Ziadne vychovné metddy.
Deti neskdr provokovali vychovavatelfov vyskoenim z okna na pristreSok. Nakofko sa vychovavatelia
obavali o Zivot deti, privolali hliadku policie. Okolo domé&eku sa zdruzovali aj susedia, na adresu ktorych
sa deti tiez vyjadrovali vulgarne. Po odchode policie sa situacia ukludnila.

7. Dnra 27.05.2024 boli na Okresnu prokuratiru Levice postipené z Okresnej prokuratary
Topol¢any dalSie listinné podklady tykajuce sa maloletého A. a to sprava CDR Topol&any sp. zn.
CDRTO/2024/00149-2 zo dna 22.05.2024 zo stretnutia odborného timu konaného dna 13.05.2024
k samostatnej skupine - rieSenie krizovych situacii, kde je umiestneny aj malolety A. a sprava z OR
PZ Topol¢any OO PZ Topol€any sp. zn. ORPZ--OPP3-306/2024 zo dna 14.05.2024. Zo spravy CDR
Topol€any sp. zn. CDRT0/2024/00149-2 zo dia 22.05.2024 zo stretnutia odborného timu konaného dna
13.05.2024 k samostatnej skupine - rieSenie krizovych situacii, kde je umiestneny aj malolety A. okrem
iného vyplyva, Ze dfia 13.05 2024 sa konalo v CDR Topol€any pracovné stretnutie odborného timu a to
Vo veci krizovej situacie, ktora nastala dnia 12.05.2024 v CDR Topol&any za uc€asti deti v samostatnej
skupine deti (Narcisova rodina) za ucasti aj mal. A., kedy u deti eviduju emociondlne vykyvy nalad
alebo poruchy spravania. Boli zhrnuté informacie o rizikovej situacii, ktora nastala dna 12.05.2024, kedy
bola do samostatnej skupiny — Narcisova rodina privolana policajna hliadka z dévodu neprimeraného
spravania sa vybranych deti (do samostatnej skupiny — Narcisova rodina je umiestneny aj mal. A.).
Bolo uvedené, Ze vSetky deti umiestnené v tejto samostatnej skupine (ide o surodencov) su citovo
deprimované nespolupracujucimi rodiémi, odmietaju reSpektovat a spolupracovat s vychovavatelmi, ich
ciefom je odist — ako sa definuju — od ,klamucich* vychovavatelov k svojim dobrym. BeZzné vychovné
postupy prestavaju byt u€inné. Na mal. Janka je podané trestné oznamenie za kradez, niekolkokrat
inicioval alebo bol u€astny uteku. Zamestnanci CDR Topol€any konstatovali, Ze deti su nezvladnutelné,
ich spravanie je nevyspytatelné, spoloCne alebo striedavo naru$aju atmosféru dna. Zamestnanci su
presvedceni, Ze je potrebné v niektorych pripadoch poskytnut detom odbornd pomoc v $pecializovanych
zariadeniach. Po stretnuti v CDR Topol€any bolo prijaté opatrenia CDR Topol&any informovat’ organ
SPODaSK o zavaznych vychovnych problémoch vo vychovnom procese a spolupracovat na poskytnuti



odbornej pomoci v Specializovanych zariadeniach mal. A. s terminom: neodkladne (bod e/ Zaznamu
z 13.05.2024). Diia 27.05.2024 bolo doru¢ené na tunajSiu prokuratiru oznamenie od Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Levice, Ze mal. Janka moze prijat Reedukacné centrum Vrable.

8. V danej pravnej veci sa sud stotoznil s nazorom Okresnej prokuratiry a o podanom navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia rozhodol uznesenim ¢.k. 6P/66/2024-65 zo diha 31.05.2024 tak, ze
Centru pre deti a rodiny Topol€any nariadil mal. A. B. odovzdat do starostlivosti Reedukaéného centra
Vrable. Zaroven si vo vyroku Il. predmetného rozhodnutia vymienil, Ze neodkladné opatrenie bude trvat
do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej.

9. Sud pojednaval v pritomnosti oboch rodi€ov, koliznej opatrovniCky a prokuratorky Okresnej
prokuratury Levice.

10. Kolizna opatrovni¢ka zotrvala na podanom podnete s uvedenim, Ze momentalne od 05.06.2024 bol
malolety umiestneny v RC Vrable a nasledne dna 10.06.2024 usiel zo Skoly, pricom o 10:00 hod. ho
zachytila policia a vratila ho spat do reeduka¢ného centra. Diia 11.06.2024 malolety opatovne usiel zo
Skoly a na uteku je doposial. Poukazala na to, Ze malolety je v reedukacnom centre velmi kratko a preto
nevie posudit jeho spravanie v zariadeni, avSak je naplanovana pripadova konferencia vo Vrabloch, kde
budu prizvani aj jeho rodicia a budu planované dalSie postupy. V zavere svojho vyjadrenia poukazala
na to, Ze malolety je momentalne v adaptacnej faze, avSak jeho spravanie je dlhodobo neunosné
a neprimerané a preto navrhla mu nariadit’ vychovné opatrenie v Reedukaénom centre Vrable najdlhSie
na 6 mesiacov.

11. Otec vypovedal, ze mal. A. pravidelne navstevuje v Topolf€anoch, chodia tam asi kazdy mesiac a su
s nim stale v kontakte. Bol u nich aj na prazdninach, cez Velku noc bol u nich asi 5 dni. Otec poukéazal
na to, Ze sa snazia véetko dodrziavat ako aj navraty maloletého na &as. Byvaju teraz v Cate v rodinnom
dome, kde Ziju traja aj so star§im synom. Ohladom uteku maloletého dfia 11.06.2024 mal vedomost,
pricom uviedol, Ze malolety uSiel zo 8koly z Vrabel a priSiel za nim do Loku, kde ho doniesol nejaky
kamarat. Z Loku k nim do Caty priiel vilakom, peniaze mu dal bratranec. Jeden defi ho nechal u nich,
potom s nim priSiel do Levic a zobral ho na policiu. Hned aj hlasil pracovni¢ke do Topol€ian, Ze malolety
je u nich. Najrad$ej by bol keby boli deti u nich, v Cate je aj $kola, kde by deti mohli chodit. K trestnému
stihaniu, ktoré bolo vo¢i nemu vedené sa vyjadril tak, Ze bol sidom odsudeny, pricom mu bol udeleny
trest odiatia slobody na 4 roky. Rozhodnutie zatial nedostal, takze nevie kedy ma na vykon nastupit.
Jeho Zena dostala iba podmienku, pricom sa musi hlasit u probaénej uradnicky, nakolko sa musi starat
o ich syna F.. Matka na pojednavani poukazala na to, Ze ked malolety uSiel z centra a priSiel ku nim, bol
velmi hladny, bolo jej ho lUto. Podla jej nazoru, mu tam nedavaju riadne jest.

12. Prokuratorka na pojednavani poukézala na vykonané dokazovanie, vyjadrenia koliznej opatrovnicky
ako aj obsah sprav z CDR, z ktorych vyplyva, Ze mal. A. ma problémové spravanie, pricom je proti nemu
vedené aj trestné stihanie za kradez a preto mu navrhla ulozZit' vychovné opatrenie v Reedukacnom
centre Vrable.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav:

13. Malolety Jan pochadza z partnerského vztahu rodi¢ov. U maloletého ako aj jeho surodencov
bola rozsudkom Okresného sudu Levice &.k. 6P/11/2020-75 zo dha 30.09.2020, pravoplatnym dna
02.11.2020, nariadend uUstavna starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Topol&any.
Sud zaroven matke ako aj otcovi mal. deti uloZil povinnost’ prispievat’ na vyzivu kazdého mal. dietata
zvlast sumou zodpovedajucou 30 % aktualneho Zivotného minima na maloleté nezaopatrené dieta,
vzdy do 25. diha v mesiaci vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Topol€any. Su€asne sud zamietol
navrh rodi€ov na zruSenie ulozeného vychovného opatrenia mal. detom. Rozsudkom tunajSieho sudu
¢.k. 17P/49/2020-230 zo dha 11.06.2021, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 10.12.2021 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Nitre &.k. 25CoP/27/2021-274 zo dia 24.11.2021 bol zakazany styk
otca s mal. L. a mal. Barbarou prostrednictvom telefonickej komunikacie, obmedzeny bol aj osobny
styk otca s mal. L. a mal. H. tak, Ze je opravneny sa s mal. detmi stykat vylu€ne v priestoroch CDR
Topol€any. Zaroven sud obmedzil osobny styk matky s mal. A., G., H. a L. tak, Ze je opravnena sa
s mal. detmi stykat' vylu€ne v priestoroch CDR Topol&any. Otec v €ase vydania predmetného rozsudku
nemal uznané otcovstvo k mal. A. a G.. Uvedeny rozsudok bol nasledne rozsudkom tunajsieho sudu



¢.k. 6P/168/2023-38 zo dfia 27.11.2023, pravoplatnym dria 04.01.2024, zruSeny, nakofko vykonanym
dokazovanim mal sud preukazané, Ze na strane rodi¢ov a mal. deti doSlo k zmene pomerov, vo vztahu
mal. deti k rodi¢om nastala zmena v ich odmietavom postoji voci rodiCom a taktieZ nastala zmena na
strane rodiCov, ktori zmenili svoj pristup, nie su hlu¢ni pri navsteve v CDR voc¢i zamestnancom a ¢as
venuju svojim detom.

14. Ustavna starostlivost u mal. A. sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Topol&any. Z komplexnej
spravy Centra pre deti a rodiny Topof€any na mal. A. vyplyva, Ze po umiestneni maloletého do centra
mal spociatku odmietavy postoj voci svojim rodi€om. Nechcel s nimi komunikovat telefonicky, nakolko
dochadzalo k agresivnej verbalnej manipulacii zo strany jeho otca a rovnako to prebiehalo aj po€as
osobnych navstev rodi€ov v centre. Mal. Jan viackrat odmietol osobnu navstevu a bolo na fiom badat
uzkost a strach zo stretnutia. Postupom €asu, v8ak doslo k zmene postoja maloletého voci rodi¢om,
nastal u neho tzv. ,spomienkovy optimizmus®, kedy vytesnil a potladil negativne zazitky z minulosti
a do popredia sa dostala tuzba navratu do rodiny, ktoru zosilnil kratkodoby pobyt v rodinnom prostredi.
Tento pobyt sa uskutoCnil ako prevencia pred sebaublizenim. Nasledne prebehol aj druhy kratkodoby
pobyt maloletého v rodine po¢as Velkono&nych sviatkov, ktory prebehol bez problémov. U maloletého,
v8ak bol spozorovany zvySeny vyskyt neprimeraného a asocialneho spravania v prostredi centra ako
aj Skoly. Postupnym dospievanim sa do popredia dostavaju jeho neadekvatne a asocialne prejavy
spravania ako kradez, klamstvo, konfabulacie a pouZivanie vulgarizmov. Dochadza k zhorSovaniu jeho
spravania v Skolskom prostredi nielen vod&i vyuc€ujucim, ale aj vo&i spoluziakom. Viac krat doslo z jeho
strany v Skolskom prostredi k fyzickému utoku na spoluziaka. Vo¢i vyucujucim vystupuje arogantne
az agresivne. Malolety sa opatovne zuc€astnil Utekov z centra, niektoré aj sam zorganizoval a snazil
sa naviest' aj ostatné deti. V désledku znizeného intelektu a oslabenych kognitivnych funkcii (pamat,
pozornost, logicky usudok, schopnost socialneho usudku) je malolety rezistentny voci poskytnutym
psychologickym a pedagogickym pristupom zameranym na uvedomenie si svojho konania a désledkov
svojho spravania. Spravanie maloletého je Casto krat motivované zakladnymi pudmi a potrebami,
pricom do popredia vystupuje potreba uznania a naklonnosti. Aktualne od marca 2024 u maloletého
dochadza k zvySenému vyskytu neprimeraného a asocialneho spravania v prostredi centra a Skoly.
Zucastnil sa viackrat uteku zo zariadenia, ktory sam organizoval. Je rezistentny voCi psychologickym
a pedagogickym pristupom zameranym na uvedomenie si svojho spravania a doésledkov svojho
spravania. Aktualne sa zhorSuje jeho spravanie aj vo€i vychovavatefom, bezné vychovné procesy
na regulaciu jeho spravanie neplatia. Dokonca doSlo z jeho strany k fyzickym utokom v Skolskom
prostredi po€as vyulovania, vystupuje arogantne aj voci vyudujucim, neustéle vykrikuje a vyrusuje,
podava rézne klamlivé a vymyslené informacie, nici si pravidelne Skolské pomécky. Malolety je podozrivy
aj zo spachania trestného C&inu kradeze, dria 20.04.2024 opatovne doSlo zo strany maloletého k
nedovolenému opusteniu priestorov CDR Topol€any a aktualne v CDR Topol€any dfia 12.05.2024 doslo
k vySSie popisanej rizikovej situacii, kedy musela byt privolana aj policajna hliadka. Zaroven bolo uradom
oznamené, Ze hlavym vodcom a kon3piratorom je vzdy A., &im ohrozuje aj dalSie deti.

15. Podla § 111 pism. m) zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku, v konani vo
veciach starostlivosti sudu o maloletych rozhoduje sud o vychovnych opatreniach.

16. Podlfa § 37 odsek 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara,
a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest mesiacov.

17. Podla § 37 odsek 4 Zakona o rodine na zabezpedenie u&elu vychovného opatrenia alebo na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po€as vykonu vychovného
opatrenia podfa odseku 2 alebo podfa odseku 3 sud mdze rodi€om dietata, osobam, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducim osvojitelom, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitefom alebo poru€nikovi, ktory sa o
maloleté dieta osobne stara, ulozit povinnost spolupracovat so zariadenim podla odseku 2 alebo podla
odseku 3, s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom, inu povinnost.



18. Podla § 37 odsek 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

19. Podra ¢&l. 3 ods. 1 CMP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla toho ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

20. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Zze vzhfadom na dlhodobo pretrvavajuce vychovné
problémy a neprimerané problematické spravanie maloletého A., ktoré aktualne nie je rieSitelné bez
uloZenia vychovného opatrenia vo forme umiestnenia maloletého do reedukaéného centra, o ¢om
svedcCi predovSetkym zdvazné zistenie, Ze malolety sa dopustil trestnej Cinnosti, zucastnil sa viackrat
uteku zo zariadenia, je uc€astny rizikovych situacii v CDR Topol€any, ktorych je hlavhym vodcom, je
rezistentny voCi psychologickym a pedagogickym pristupom zameranym na uvedomenie si svojho
konania a dbsledkov svojho spravania, je celkom v zaujme dietata jeho umiestnenie do zariadenia
rezimového typu. Je nepochybné, Ze u maloletého A. bol za posledné obdobie spozorovany zvySeny
vyskyt neprimeraného a asocialneho spravania, a to jednak v prostredi centra ako aj Skoly. Postupnym
dospievanim sa u maloletého dostavaju do popredia jeho neadekvatne a asocialne prejavy spravania
ako kradez, klamstvo, konfabulacie a pouZzivanie vulgarizmov. Spravanie maloletého je nevyspytatefné
a nezvladnutelné. Do popredia vystupuje aj nespravna vychova zo strany rodiny (nedostatok moralnych
noriem rodiny a vplyv domaceho prostredia). Zavery komplexnej spravy CDR Topol€any poukazuju aj
na to, Ze v dbsledku zniZzeného intelektu a oslabenych kognitivnych funkcii (pamat, pozornost, logicky
usudok, schopnost socialneho usudku) je malolety rezistentny voci psychologickym a pedagogickym
pristupom zameranym na uvedomenie si svojho konania a dosledkov svojho spravania. Jeho spravanie
je Casto krat motivované zakladnymi pudmi a potrebami, pri€om do popredia vystupuje potreba uznania
a naklonnosti. Sud je v danom pripade toho nazoru, ze reedukacéné centrum je vhodné zariadenie
pre maloletého a to najma s poukazom na to, Ze sa v fnom realizuje individualne vychovny proces
s cielom opatovného zacdlenenia do pévodného socialneho prostredia. S prihliadnutim na suhlasné
stanovisko kolizneho opatrovnika, prokuratury ako aj odporucania prislusného CDR ma sud za to, Ze je
v zaujme maloletého jeho doasné odfiatie zo starostlivosti CDR Topof€any a umiestnenie do zariadenia
rezimoveého typu, a to za ucelom zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému, a to najma za ucelom
optimalizacie psychosocialneho vyvinu, eliminacie vyraznych prejavov poruch spravania a vytvorenia
perspektivy pre osobnu a socialnu integraciu ako aj so zretefom na bezpeénost maloletého a ostatnych
deti zariadenia CDR. Sud poukazuje na to, Ze nariadené vychovné opatrenie bude trvat najdlhSie 6
mesiacov a v pripade splnenia jeho ucelu, je mozné ho ukonéit aj pred uplynutim tejto lehoty, priCom
malolety sa vrati do starostlivosti CDR Topol&any.

21. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, pokial tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od
doruéenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov

sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa

odvolatel domaha ( odvolaci navrh ).

Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



