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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banovce nad Bebravou vydava samosudcom JUDr. Jurajom ValaSskom dna 9. februara
2017 podra § 353 Tr. poriadku tento

rozhodol:

obvinena G.,  nar. XX.XX.XXXX v |., trvale bytom Y. &. XXX
jevinna, ze

dria 14.9.2016 v Case okolo 11.40 hod. v Banovciach nad Bebravou v predajni Obchodného domu Lidl
na Svatoplukovej ulici z predajného regala vzala 1 ks lampasa - dreveného svietnika, ktory vybrala z
obalu a vlozila si do tasSky a stakto uschovanym tovarom presla ku pokladni, kde zaplatila za iny tovar
ulozeny v nakupnom kosiku a s lampaSom preSla cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, ¢im spdsobila
spolocnosti Lidl Slovenska republika, v. o. s. Bratislava, Skodu vo vySke 14.99 €, hoci blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste Obvodného oddelenia PZ Trengin €. 13060252 zo dfia 24.4.2016 s nadobudnutim
pravoplatnosti v ten isty defi bola sankciovana pokutou vo vyske 30 € za priestupok proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zak. &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, a napriek tomu, ze
rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €.k. 3T/55/2016-66 zo dfia 14.9.2016, pravoplatnym
dria 14.9.2016 bola odsudena pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona na trest odnatia
slobody vo vymere 3 mesiace s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 15
mesiacov

teda

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta a &in spachala hoci bola za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudena

¢im spachala

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek. 3 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona, s poukazom na § 353 ods. 2 pism. e) a § 54 Tr. zakona s prihliadnutim
na § 38 ods. 2 Tr. zadkona, § 36 pism. I) a § 37 pism. m) Tr. zakona na trest povinnej prace vo vymere
100 /sto/ hodin.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 dni odo dia jeho doru€enia podat na tunajSom sude
odpor. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze.
Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak po8kodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba. Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku, m6ze poSkodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1 §-u 355 Tr. poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné
stihanie zastavi. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny,
zu&astnena osoba, ako aj prokurator sa mozu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem
poskodeného mozZu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktord je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mbzZe vziat podany odpor spat len s
jeho vyslovnym suhlasom. Ak sa v ur€enej lehote odpor nepoda na tunajSom sude alebo ak sa
opravnend osoba vzdala prava podat’ odpor alebo ak sa podany odpor vezme spat, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



