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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Jdna Mihala a sudcov JUDr. Pavla
Sladka a JUDr. Rastislava Kresla, v trestnej veci proti obzalovanému R. W., nar. XX. V. XXXX v G.,
trvale bytom M., G. XXX, prechodne bytom H., W. XX, trestne stihanému pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, o odvolani obzalovaného R. W. proti rozsudku Okresného
sudu Galanta zo dnha 12. septembra 2016, €. k. 1T 200/2015-92, rozhodol na neverejnom zasadnuti
konanom dnia 9. februara 2017 v Trnave,

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovaného R. W.
zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Galanta zo diia 12. septembra 2016, &. k. 1T 200/2015-92 bol obZalovany
R. W. uznany za vinného zo spachania pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
z&kona (dalej len Trestného zakona), ktorého sa mal dopustit tym spésobom, Ze najmenej tri mesiace
v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti svoju zakonnu povinnost vyZivovat iného, ked trestnej
¢innosti sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec X. W., nar. XX. XX.XXXX v Q., tvr. bytom O. XXXX, hoci mu vyZivovacia povinnost vyplyva zo
Zakona o rodine, ku ktorej bol zaviazany rozsudkom Okresného sudu v Galante pod 8C/200/2009-23
zo diia 17. decembra 2009, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 04.01.2010 prispievat’ na vyzivu syna
X. W. sumou 140,- Eur mesacne vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukdm matky, si
svoju vyZzivovaciu povinnost' v mieste trvalého bydliska a vSade tam kde sa zdrziaval riadne neplnil, hoci
pracoval vo forme prilezitostnych brigad, z ktorych mal prijem, &im mu za obdobie od mesiaca november
2014 az do diia 30 juna 2016 vznikol dlh na vyZivhom vo vySke 749,11 Eur.

Za to mu bol podla § 207 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona ulozeny
podmieneény trest odfiatia slobody vo vymere troch mesiacov. Podla § 49 ods. 1 pismeno a/, § 50 ods. 1
Trestného zakona vykon uloZeného trestu odfiatia slobody mu bol podmiene&ne odloZzeny na skisobnu
dobu jedného roka.

Zo zapisnice o hlavhom pojednavani zo dfia 12. septembra 2016 na €. |. 88-91 spisu vyplyva, Ze
obZalovany R. W., ktory sa osobne zucastnil celého hlavného pojednavania v ¢ase od 13.00 hod. do
13.40 hod., sa po vyhlaseni rozsudku, jeho oddvodneni a zakonnom poucéeni o svojom prave podat proti
rozsudku odvolanie v lehote 15 dni odo diia oznamenia rozsudku, vyjadril Ustnym podanim do zapisnice
tak, Ze sa nevyjadruje. Rovnaky prejav oznamil konajucemu prvostupfiovému sudu i pri procesnom
ukone pritomny prokurator. Obe zhodné vyjadrenia tychto procesnych stran su zrejmé z €. I. 91 spisu.



Ako vyplyva z &. I. 96 spisu obZalovany R. W. podal na poste Bratislava 32 dfia 22. novembra 2016
odvolanie voci tomuto rozsudku, ktoré bolo doru¢ené Okresnému sudu Galanta zo da 23. novembra
2016. Tymto odvolanim sa domahal zmeny dotknutého rozsudku.

Okresny prokurator sa k odvolaniu obZalovaného R. W. nevyjadril.

Podla§ 309 ods. 1 Trestného poriadku (d'alej len Trestného poriadku) odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie rozsudku.

Podla § 310 ods. 1 Trestného poriadku ak osoba opravnena podat odvolanie je pritomna pri vyhlaseni
rozsudku sudu prvého stupria a pou€ena podla § 309, predseda senatu umozni osobam opravnenym
podat odvolanie vyjadrit sa a ich vyhlasenie o opravnom prostriedku sa zaznamena do zapisnice o
hlavnom pojednavani. Ak ma obZalovany obhajcu, mdze urobit také vyhlasenie po porade s obhajcom.
Osoba opravnena podat odvolanie méze oznamit, Ze zatial sa k moznosti vyuZitia odvolania nevyjadruje
(tak aj tomu bolo v posudzovanej vec - poznatok odvolacieho sudu). Do zapisnice o hlavhom pojednavani
sa zaznamena, proti ktorému vyroku rozsudku odvolanie smeruje, alebo Ze odvolanie smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Podla § 316 Trestného poriadku odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

PretoZe obzalovany R. W. sa na hlavhom pojednavani dia 12. septembra 2016 (pondelok) na €. I. 88-91
spisu vyslovne vyjadril v uvedenom rozsahu, lehota na podanie odvolania mu zac¢ala plynut nasledujuci
den, a to v utorok dnia 13. septembra 2016 a zakonna patnastdnova lehota na podanie odvolania mu
uplynula v utorok dfia 27. septembra 2016.

Vyhodnotiac v8etky vysSie uvedené skutoénosti senat konajuceho Krajského sudu v Trnave predmetné
odvolanie obzalovaného R. W. podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku na neverejnom zasadnuti
zamietol, nakolko sa jedna o odvolanie podané oneskorene.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



