Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9Csp/9/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3816209408

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata GeSvantnerova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2017:3816209408.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou v pravnej veci zalobcu: Orange
Slovensko, a.s., ICO: 35697270, Metodova 8, Bratislava, zast.: Bobak, Bollova a spol., s.r.o0.. advokatska
kancelaria, Dr. VI. Clementisa 10, Bratislava proti zalovanému L. X., nar. XX. X.XXXX, M. B. XXX/X,
Prievidza o zaplatenie 90,90 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza &.k. 9Csp 9/2016-37 z 27.9.2016.

1. Zalovany je povinny do troch dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit Zalobcovi sumu 90,90 € s Grokom
z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 90,90 € od 26.12.2014 do zaplatenia.

1. Zalobcovi std priznava narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou sudu 13.7.2016 domahal, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit mu 90,90
eur s urokom z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne z diznej sumy od 26.12.2014 do zaplatenia a
trovy konania spogivajlce v zaplatenom suidnom poplatku. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca uzavrel
so zalovanou 26.6.2014 zmluvu €. X0003818, ktorej su€astou boli VSeobecné podmienky. Podla
zmluvy zapozi€al Zalovanej SIM kartu, ktora jej umozZfiovala vyuzZivat' telekomunikacné sluzby a bolo
jej priradené telefonne &isla XXXXXXXXXX. Zalovana tieZ nezaplatila za cenu poskytnutych sluzieb
vyfakturovanych v obdobi od augusta 2014 do oktébra 2014 vo vyske 90,90 eur. Tieto faktury pripojil
k navrhu. Okrem faktur pripojil i prehfad transakcii na ucte Zalovanej, zmluvu o pripojeni s dodatkami
a s vSeobecnymi podmienkami.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz dnia 27.9.2016 €.k. 9Csp 9/2016-37 , ktory sa nepodarilo Zalovanej
dorucit na sudom zistenu adresu, napriek zistovaniu v dostupnych lustraciach tiez nebol zisteny jej
pobyt, preto sud rozhodol tak, Zze platobny rozkaz zrusil.

3. Sud dorudil Zalobu Zalovanej oznamenim na uradnej tabuli sudu.

4. Sud rozhodol bez nariadenia pojednavania, oboznamil sa s predloZzenymi listinami a zistil tento
skutkovy stav:

5. Zalobca uzavrel so Zalovanou 26.6.2014 zmluvu & X0003818, ktorej st&astou boli
VSeobecné podmienky. Podfa zmluvy zapozi¢al Zalovanej SIM kartu, ktora jej umozriovala vyuzivat
telekomunikaéné sluzby a bolo jej priradené telefénne &isla XXXXXXXXXX. Zalovana tiez nezaplatila
za cenu poskytnutych sluzieb vyfakturovanych v obdobi od augusta 2014 do oktdbra 2014 vo vySke
90,90 eur.



6. Podla § 78 ods. 9 zdkona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, zmluvy o pripojeni
podla doterajSich predpisov su zmluvami o poskytovani verejnych sluzieb podla tohto zakona (zakon
nadobudol u&innost dria 01.11.2011, okrem ustanoveni § 42 a § 44, ktoré nadobudli u€innost’ dna
01.01.2012, t.j. ide prave o ustanovenia o zmluve o poskytovani verejnych sluzieb a transparentnost
a uverejiovanie informacii pre uzivatefa; zdkon zrusil zakon €. 610/2003 Z. z.). Podla § 43 ods. 1 a 2
zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon
€.610/2003 Z. z.%), zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje uastnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej
telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vSeobecné
podmienky a tarifa. Podstatnymi €astami zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto
jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni ur€eny &as poskytovania, plati, Zze sa
sluzba bude poskytovat na neurCity ¢as. Cenu za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.

Podla § 42 ods. 1 pism. a) zdkona €. 610/2003 Z. z., podnik ma pravo na zaplatenie ceny za poskytnutu
verejnu sluzbu podla tarify, ak jej vyuctovanie doru€il u€astnikovi najneskdr do troch mesiacov od
posledného dna zu&tovacieho obdobia; to neplati pri vyuctovani predplatenych sluzieb.

Podla § 42 ods. 4 pism. b) zakona €. 610/2003 Z. z., u€astnik je povinny platit cenu za poskytnutu
verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby umoZzfiuje, az na zaklade
predloZenia dokladu o vyuctovani.

7. Sud mal preukazané, Ze cenu poskytnutych sluzieb splatnych v horeuvedenom obdobi , ktoré Zalobca
fakturoval Zalovana riadne a v€as neuhradila. Preto sud uloZil Zalovanej povinnost' zaplatit neuhradenu
cenu za poskytnuté elektronické komunikaéné sluzby. Nakolko je v ome$kani s plnenim pefiazného
dihu prisudil sud Zalobcovi i Uroky z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne z dlznej sumy od 26.12.2014
do zaplatenia.

8. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § § 255 ods.1 Civilného sporového poriadku, podfa ktorého
sud prizna nahradu trov konania uspesne;j strane.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.



