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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyrfiou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti obvinenému
D. G., pre prec€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona a iné, na verejnom
zasadnuti konanom o schvaleni dohody o vine a treste diia 7.2.2017, podla § 334 ods. 4 Trestného
poriadku schvalil dohodu o vine a treste a rozhodol

rozhodol:

Obvineny:

D. G. C. X. B. W., narodeny X.X.XXXX K. E., trvale bytom K. P. C. XXX, Z
I.A. T. C. XX, t. &. vo vazbe v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Nitra
od 16.10.2016,

je vinny, ze:

1./ dfa 15.10.2016 v Case okolo 21.10 hodiny v Nitre, Cast Diely, na Ulici Na Hoérke 41/3, na |. poschodi
bytového domu, v mieste trvalého bydliska poskodenej C. X., narodenej XX. X.XXXX, po tom, ako otvorila
dvere svojho bytu poSkodena C. X., ju pod vplyvom alkoholu oboma rukami stiahol za oblecenie z bytu
ku sebe na chodu a on medzi tym vosiel do jej bytu bez jej suhlasu, zavrel za sebou dvere, kde vo vnutri
zotrval a snazil sa fyzicky napadnut O. Z., ktory bol u poskodenej na navsteve tak, ze ho chytil pod
krk a zahnal sa na neho pastou pravej ruky, avsak ho neudrel, nakolko si medzi¢asom poskodena z
pravého vrecka bundy vybrala kft¢e od bytu, otvorila nimi dvere bytu, vosla dnu a zozadu ho zdrapla
za oblecenie a vyhodila z bytu na chodbu odkial odiSiel,

2./ dia 11.10.2016 v ¢ase o 13.05 hodine v Nitre, ¢ast’ Diely, na autobusovej zastavke nachadzajlcej
sa na Kmetovej ulici, poCas toho, ako poskodena C. X., narodena XX.X.XXXX, trvale bytom E., E. G.
XX/X, €akala na autobus Cislo 22, s ktorym chcela ist do prace, pristupil k nej pod vplyvom alkoholu a
zacal sa jej pytat, €i sa nehanbi, Ze s nim ukongila vztah kvoli novému mladsiemu priatelovi, nasledne
sa jej vyhrazal tak, ze nosi so sebou v taske, ktori mal pri sebe, n6z a toho jej nového priatela ako aj
ju zabije, podreze, ¢im
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vzbudil u poSkodenej C. X., narodenej XX.X.XXXX, trvale bytom E., E. G. XX/X, dévodnu obavu o jej
Zivot a zdravie,

3./ v dobe od augusta 2016 do 16.10.2016 rdznymi spésobmi neustale prenasledoval pocas celého dia
poskodenu C. X., narodenu XX.X.XXXX, trvale bytom E., E. G. XX/X, tak, Ze neustale sa dobijal do jej
bytu, buchal a kopal na dvere jej bytu, vyzvanal zospodu, z dévodu ¢oho si musela poSkodena odpoijit
zvoncek, prenasledoval ju po¢as toho, ako chodila vencit svojho psa tak, ze ju ¢akal za rohom bytového
domu, potom jej vulgarne nadaval do kuriev a vyhrazal sa jej likvidaciou, ze ma hodinu a pocka si ju, ze ju
zabije, podreze a to vzdy pod vplyvom alkoholu, prespaval v pivnici vo vchode jej trvalého bydliska alebo
vonku pod schodiskom, dozadoval sa toho, aby ho zobrala naspat domov, intenzitu svojho konania a



agresivitu stupfioval, chodil za fou do prace, chodil ju Eakat' na zastavku autobusu konec€nej v Nitre, na
Kmetovej ulici, ako i8la do prace a to kazdy deri, &im u poskodenej vzbudzuje dévodnu obavu o jej Zivot
a zdravie a zhor3uje jej kvalitu Zivota,

teda:

v bode 1./:
neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 2./:
inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu,

v bode 3./:

iného dlhodobo prenasledoval takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu o jeho Zivot a
zdravie a zhorSilo podstatnym spdsobom kvalitu jeho Zivota tym, Ze sa mu vyhrazal ubliZenim na zdravi
alebo inou ujmou, vyhladaval jeho osobnu blizkost, sledoval ho, kontaktoval ho inak proti jeho véli,

tym spachal:

v bode 1./:
precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zékona,

v bode 2./:
precin nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 3./:

prec€in nebezpeéného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. a/, b/ Trestného zakona (dalej len
Tr. zak.),
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za to mu sud wuklad a:

Podla § 194 ods. 1 Tr. zak., zistiac pofahujucu okolnost’ podla § 36 pism. j/, I/ Tr. zak., nezistiac
pritazujucu okolnost podla § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zadk. a § 39
ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zak. uhrnny trest odiatia slobody v trvani 6(3est) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud do vykonu trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra podala navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktoru
uzatvorila s obvinenym D. G. dnha 24.1.2017.

Sud na verejnom zasadnuti vypocul obvineného a precital cely na vec sa vztahujuci spisovy material.
Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze dohoda o vine a treste bola uzavreta na

Okresnej prokurature Nitra dna 24.1.2017 za pritomnosti prokuratorky Okresnej prokuratury Nitra JUDr.
Adriany Kozarovej, obvineného D. G. a jeho obhajcu O.. A. C., bez pritomnosti poSkodenej C. X., ktora



oznamila, Ze sa na konanie nedostavi. V priebehu konania o dohode o vine a treste sa obvineny v plnom
rozsahu priznal k spachaniu skutkov, ktoré s mu kladené za vinu, uznal pravnu kvalifikaciu skutkov a
prijal dohodnuty trest.

Obvineny D. G. na verejnom zasadnuti odpovedal na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3
Trestného poriadku, &i:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

c) rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladuza vinu,

d) bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako v bode 1/ precin poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1 Trestného zakona, v bode 2/ predin nebezpe¢ného vyhraZzania podla § 360 ods. 1 Trestného
zakona a v bode 3/ precin nebezpe&ného prenasledovania podfa § 360a ods. | pism. a/, b/ Trestného
zakona,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za preciny jemu kladené za vinu,

-4 - 1T/9/2017 - 200

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuju ako v bode 1/ precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,
v bode 2/ pre€in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zédkona a v bode 3/ precin
nebezpecného prenasledovania podla § 360a ods. | pism. a/, b/ Trestného zékona,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

j) si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny na vSetky tieto otazky odpovedal ano.
Sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste uzavreta medzi prokuratorkou Okresnej

prokuratury Nitra a obvinenym je v sulade s ustanoveniami Trestného zakona a Trestného poriadku,
preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/ Trestného poriadku.



