Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 5C/105/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3515204778

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Elena Surikova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2017:3515204778.3
Rozhodnutie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, pred sudkyfiou JUDr. Elenou Surikovou, v pravnej veci Zalobcu:
Zapadoslovenska distribuéna, a.s., so sidlom Culenova 6, Bratislava, ICO: 36 361 518, pravne zasttpeny
Advokatskou kancelariou GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.o0., so sidlom Vodna 3, 040 01 KoSice,
proti Zalovanému: P. S., nar. XX.XX.XXXX, U.. E. XXXX, C., o zaplatenie 368,37 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Sud rusi Platobny rozkaz €. k. 5C/105/2015-38 zo dfia 09.07.2015.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 368,37 Eur, spolu s Grokom z ome$kania vo vyske 5,50
% ro€ne zo sumy 368,37 Eur od 07.06.2013 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

lll. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania vo vyske 100 %, ktoré budu vyé&islené v osobitnom
uzneseni po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanim do$lym sidu diia 14.05.2015 domahal, aby sud platobnym rozkazom uloZil
povinnost’ Zalovanému zaplatit sumu vo vySke 368,37 Eur, spolu s Urokom z omeskania
vo vyske 5,5 % roc¢ne a to zo sumy 368,37 Eur od 07.06.2013 do zaplatenia z titulu ndhrady Skody
za neopravneny odber elektriny vpocitanej podfa vyhlasky €. 292/2012 Z.z.. Svoj navrh oddvodnil tym,
Ze dna 30.04.2013 bola vykonanda kontrola v odbernom mieste odporcu, kde bolo zistené, Ze doslo k
svojvolnému pripojeniu na odber elektrickej energie.

2. Sud dna 09.07.2015 vydal platobny rozkaz, ktory sa podarilo dorudit’ iba Zalobcovi. Vzhfadom k tomu,
Ze sa zalovanému nepodarilo platobny rozkaz dorugit do vlastnych ruk, sud platobny rozkaz zrusil.

3. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorucit’ €o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

4. Podla § 46 ods. 1 zadkona €. 251/2012 Z.z. o energetike neopravnenym odberom elektriny je odber
elektriny

a) bez uzavretej zmluvy o

1. pripojeni do prenosovej sustavy alebo o pripojeni do distribu€nej sustavy alebo v rozpore s touto
zmluvou,

2. dodavke alebo zdruZenej dodavke elektriny,

3. zuc&tovani odchylky alebo prevzati zodpovednosti za odchylku, alebo

4. pristupe do prenosovej sustavy a prenose elektriny alebo pristupe do distribu&nej sustavy a distribucii
elektriny,



b) bez ureného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré v désledku neopravneného zasahu
odberatela elektriny nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny,

¢) merany uréenym meradlom, na ktorom bolo porudené zabezpecenie proti neopravnenej manipulécii a
ktoré nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny, alebo uréenym meradlom, ktoré
nebolo namontované prevadzkovatefom sustavy,

d) ak odberatel elektriny zabranil prerudeniu distribucie elektriny alebo ak po predchadzajlucej vyzve
prevadzkovatela distribu€nej sustavy neumoznil preruSenie distribucie elektriny vykonané na zaklade
Ziadosti dodavatela, s ktorym ma uzatvorenu zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny; takyto odber sa
povazuje za neopravneny odo diia, ked odberatefl elektriny zabranil preruSeniu distribucie elektriny alebo
neumoznil prerusenie distribucie elektriny.

5. Podla § 46 ods. 2 zakona &. 251/2012 Z.z. o energetike pri neopravnenom odbere elektriny je
ten, kto elektrinu odoberal, povinny uhradit skuto€ne vzniknuti Skodu. Ak nemozno vycislit' skutoéne
vzniknutu 8kodu na z&klade objektivnych a spolahlivych podkladov, pouZije sa spdsob vypoctu Skody
spbsobenej neopravnenym odberom elektriny ustanoveny vSeobecne zavaznym pravnym predpisom
vydanym podla § 95 ods. 1 pism. i).

6. Podla § 1 ods. 1 vyhla8ky MH SR &. 292/2012 Z.z., ktorou sa ustanovuje spdésob vypoctu Skody
spbsobenej neopravnenym odberom elektriny Skoda spbsobena neopravnenym odberom elektriny
sa vypocita vynasobenim celkovej spotreby elektriny po€as trvania neopravneného odberu elektriny
uréenej podla odseku 4 cenou neopravnene odobratej elektriny podfa odseku 2.

7. Podla § 1 ods. 2 vyhla8ky MH SR &. 292/2012 Z.z., ktorou sa ustanovuje spdésob vypoctu Skody
spbsobenej neopravnenym odberom elektriny, cena neopravnene odobratej elektriny sa vypocita ako
sucet tychto hodnét:

a) jedenapolnasobku ceny elektriny na straty ur€enej ako aritmeticky priemer cien elektriny na ucely
pokrytia strat vSetkych prevadzkovatelov regiondlnych distribuénych sustav bez nakladov na odchylku,
platnej po€as trvania neopravneného odberu elektriny; jedenapolnasobkom ceny elektriny na straty sa
rozumeju tie ceny, ktoré su platné pre obdobie neopravneného odberu elektriny,

b) najvy$sej hodnoty variabilnej zlozky tarify za distriblciu elektriny schvalenej Uradom pre reguléciu
sietovych odvetvi (dalej len "urad") pre prislusného prevadzkovatela sustavy cenovym rozhodnutim
platnej po€as trvania neopravneného odberu elektriny pre napatovu uroven, z ktorej doSlo k
neopravnenému odberu elektriny; v pripade neopravneného odberu elektriny odberatefom elektriny v
domacnosti sa pouZije hodnota variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny pre odberatelov elektriny
v domacnosti; najvysSou hodnotou variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny sa rozumie hodnota
tarify za odobratu elektrinu platna pre obdobie neopravneného odberu elektriny,

c) ostatnych tarif, poplatkov a odvodov uréenych dradom prisluSnému prevadzkovatefovi sustavy
cenovym rozhodnutim platnych pocas trvania neopravneného odberu elektriny vratane odvodu do
jadrového fondu podla osobitného predpisu.

8. Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika. diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

9. Podla § 517 ods. 2 cit. zak. ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

10. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obd&ianskeho
zdkonnika vyska urokov z omes8kania je o 5 percentualnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.



11. Na podklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna. Dria 30.04.2013
Zalobca vykonal kontrolu v odbernom mieste Zalovaného, kde bolo zistené, Ze doslo k svojvolnému
pripojeniu na odber elektrickej energie. Zalobcovi z dévodu porusenia zakladnej povinnosti Zzalovaného,
platit cenu dodavky elektrickej energie na zaklade opravneného odberu, vzniklo pravo na ndhradu Skody
v zmysle vyhlasky MH SR ¢&. 292/2012 Z.z., ktoru si uplatnil vo vy8ke 368,37 Eur a to za obdobie
23.02.2012 do 30.04.2013. KedZe nedoslo k dobrovolnému a v€asnému plneniu zo strany odporcu, sud
ho rozsudkom zaviazal na Uhradu dlznej sumy, spolu prislusenstvom, ktoré bolo uréené v sulade s § 3
nariadenia ¢. 87/1995 Z.z., platného v rozhodnom &ase.

12. Sud priznal zalobcovi nahradu trov konania vo vySke 100 %, pretoze bol v spore Uspesny, pricom o
vySke nahrady trov konania rozhodne v sulade s § 262 ods. 2 CSP sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v TrencCine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu ktorému je  urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat v potrebnom pocte rovnopisov spolu s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak potrebny pocet rovnopisov
ucastnik nepredlozi, sud vyhotovi kopie na jeho trovy, t.j. 0,50 Eur/stranu (§ 42 ods. 3, 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze

- sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

- ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spésobilost byt u¢astnikom konania,

- u€astnik konania nemal procesnu spdsobilost’ a nebol riadne zastupeny,

- v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

- sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

- UC€astnikovi konania sa postupom sudu odfiala moznost konat pred sudom,

- rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze nhamiesto samosudcu rozhodoval
senat,

- sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouZil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav,

- sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (dékazy sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylucenia
sudcu, dékazmi ma byt preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej, odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4, u€astnik konania bez
svojej viny nemohol dékazy oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupria),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak nebude povinnost ulozena rozhodnutim dobrovolne splnena, mozno podat navrh na exekuciu podla
osobitného predpisu.



