Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 2To/3/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8315010489

Déatum vydania rozhodnutia: 07.02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Bugef

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2017:8315010489.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Bugela a sudcov JUDr.
Emila Dubhanského a JUDr. Petra Farkada na neverejnom zasadnuti konanom dfia 07.02.2017, v
trestnej veci proti odsudenému I. Z., pre precin kradeze podla 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak., o odvolani
odsudeného proti rozsudku Okresného sudu Humenné sp. zn. 1T/152/2015 zo dina 07.11.2016 takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Tr. por. odvolanie odsudeného|.Z. zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresny sud Humenné uznal odsudeného I. Z. za vinného z precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak., ktory mal spachat tak, ze

dfia 15.12.2014 v ¢ase od 07.00 hod. do 10.00 hod. v pivarni Vihorlat na Namesti slobody v Humennom
vyuzZil nepozornost Q. O., ktory pod vplyvom alkoholu zaspal za stolom a odcudzil mu zo stala
tablet zn. SAMSUNG Galaxy TAB 370 LITE, vyrobného Cisla 352850062528411, ktory bol uloZzeny
v Ciernom kozenom puzdre a mobilny telefén zn. SAMSUNG Galaxy ACE4 Black, vyrobného &isla
356216061712218 so SIM kartou s u€astnickym €islom 0908 970147, €im svojim konanim spdsobil Q.
O. 8kodu celkom vo vyske 367,00 eur.

UloZil mu za to podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, prihliadajiuc podla § 38 ods. 2 Trestného zakona,
na § 36 pism. |) Trestného zakona, na § 37 pism. m) Trestného zakona, podla § 46 Trestného zakona,
trest odnatia slobody na 4 mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, sud obzalovaného pre vykon trestu zaradil do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. | Trestného poriadku, sud zaviazal obZalovaného zaplatit nahradu Skody poSkodenému
Q. O., nar. XX XX XXXX v Z., trvale bytom |. XX, okres Z., vo vySke 215,00 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku, sud odkazal poskodeného Q. O., nar. XX. XX.XXXX v Z., trvale
bytom I. XX, okres Z., so zvySkom uplatneného naroku na civilny proces.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie odsudeny, ktoré odoévodnil tym, Ze Ziada o ustanovenie obhajcu,
nakolko na sudnom pojednavani nikoho nemal. Uviedol dalej, Ze bol v psychickom rozpoloZeni, lebo
berie antidepresiva a okolnosti objasni.

Krajsky sud bez postupu v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por. zistil nasledovné.

Okresny sud o obzalobe okresného prokuratora rozhodoval na hlavhom pojednavani dria 07.11.2016,
kde bol pritomny aj obzalovany a kde bol vyhlaseny napadnuty rozsudok. Po poudeni o opravhom



prostriedku obZalovany uviedol, Ze sa k moZznému podaniu odvolania nevyjadruje. Nasledne odvolanie
podal osobne na Okresny sud Humenné diia 20.12.2016, ktoré doplnil dria 03.01.2017.

Podla § 309 ods. 1 Tr. por. odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15-tich
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ked sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doruéenie
rozsudku.

Ako je to zrejmé z vy3Sie uvedenych skutoénosti a citovaného ustanovenia Trestného poriadku,
odsudeny I. Z., vzhladom na to, Ze bol pritomny na hlavhom pojednavani, kedy bol vyhlaseny rozsudok,
mohol podat odvolanie do 22.11.2016. Odvolanie vSak podal az 20.12.2016, ktoré doplnil 03.01.2017,
preto povazoval krajsky sud jeho odvolanie za odvolanie podané oneskorene.

Podfa § 316 ods. 1 Tr. por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene alebo osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spéat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

S poukazom na ustanovenie § 316 ods. 1 Tr. por. preto krajsky sud zamietol odvolanie odsudeného |.
Z. ako odvolanie podané oneskorene.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



