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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnom spore vo veci zalobkyne A.. E. X,, L. F., L. XX, zast. JUDr. Rastislavom
Cestickym, Kosice, Stdrova 27, proti zalovanému MEDIAPRINT-KAPA PRESSEGROSSO a.s., so
sidlom Bratislava, Vajnorska 137, ICO: 35 792 281, o uréenie neplatnosti okamzitého skondéenia
pracovného pomeru, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobkyni trovy konania vo vy$ke 222,82 eur, pozostavajlice z trov
pravneho zastupenia, ktoré je povinny zaplatit pravnemu zastupcovi Zalobkyne v lehote 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa svojim navrhom, doruéenym stdu dria 31.1.2012 doméahala uréenia, Zze skon&enie
pracovného pomeru u€astnikov, okamzitym skon&enim pracovného pomeru podla § 68 ods. 1 pism.
b) Zakonnika prace zo drna 5.12.2011, je neplatné.

2. Okresny sud KoSice | rozsudkom €. k. 17 Cpr/1/2012-154 zo dia 20.12.2012 rozhodol, Ze skon&enie
pracovného pomeru u€astnikov, okamzitym skon&enim pracovného pomeru podla § 68 ods. 1 pism.
b) Zakonnika prace zo dia 5.12.2011, je neplatné. Zaroveri vo vyroku rozhodnutia zaviazal Zalovaného
nahradit Zalobkyni trovy konania - trovy pravneho zastupenia vo vySke 100%.

3. Zalovany podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie voéi rozsudku Okresného sudu Kosice | &.
k. 17 Cpr/1/2012-154 zo dna 20.12.2012.

4. Krajsky sud v KoSiciach ako odvolaci sud rozsudkom &. k. 11CoPr/2/2013-201 zo dna 22.01.2014
potvrdil rozsudok Okresného sudu KoSice | €. k. 17 Cpr/1/2012-154 zo diia 20.12.2012.

5. Rozsudok Okresného sudu KoSice | ¢&. k. 17 Cpr/1/2012-154 zo dna 20.12.2012 nadobudol
pravoplatnost 06.03.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KosSiciach €. k. 11CoPr/2/2013-201
zo dna 22.01.2014.

6. Obciansky sudny poriadok bol s uc€innostou k 1.7.2016 zruSeny Civilnym sporovym poriadkom.
Podla § 470 ods. 1, ods. 2 prvej vety Civilného sporového poriadku, ak nie je ustanovené inak, plati
tento zakon aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia jeho G€innosti. Pravne ucinky ukonov, ktoré
v konani nastali predo dfiom nadobudnutia u€innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

7. Podla ust. § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a
ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.



8. Podla ust. § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

9. Podlaust. § 9 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu
veci, alebo prava a podla poctu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

10. Podla ust. § 13a ods. 2 citovanej vyhlaSky odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby
tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby:

a) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu dbjde po za&ati konania, navrh na zabezpec&enie dékazu
alebo dedicstva,

b) odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej, a vyjadrenie k takému odvolaniu,
c¢) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania,
vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k
takému odvolaniu,

d) dalSia porada alebo rokovanie s klientom, kratSia ako jedna hodina,

e) dalSia porada alebo rokovanie s protistranou, kratSia ako jedna hodina,

f) navrh na opravu odévodnenia rozhodnutia, na odstranenie nasledkov zmeskania lehoty a na zmenu
rozhodnutia o plneni v splatkach.

11. Podla ust. § 15 pism. a) citovanej vyhlasky advokat ma popri ndroku na odmenu aj narok na
nahradu hotovych vydavkov U€elne a preukazatefne vynaloZenych v suvislosti s poskytovanim pravnych
sluZieb, najma na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikacné vydavky a vydavky za
znalecké posudky, preklady a odpisy.

12. Podla ust. § 18 ods. 3 citovanej vyhlasky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje
sa odmena a nahrady podfa tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktora je advokat povinny platit
podla osobitného predpisu.

13.  Zalobcovi vznikli v tomto konani trovy spojené s pravnym zastipenim advokatkom JUDr,
Rastislavom Cestickym, ktory predloZil sudu vyg€islenie trov konania, a to v pisomnom podani zo dia
13.03.2014, ktorym si vyuctoval trovy pravneho zastupenia celkovou sumou 371,70 eura. Trovy si
uplatnil za 6 ukonov pravnej sluzby v roku 2012 a 2013 nasledovne:

- prevzatie a priprava zastupovania zo dfia 28.11.2012-odmena vo vyske-58,69 eur

- pojednavanie zo dfa 29.11.2012-odmena vo vyske-58,69 eur

- rozhovor s klientom zo dria 10.12.2012-odmena vo vySke-58,69 eur

- vyhlasenie rozhodnutia zo dia 20.12.2012-odmena vo vyske-29,36 eur

- vyjadrenie k odvolaniu zo dfia 25.01.2013-odmena vo vy$ke-60,07 eur

- nahliadnutie do spisu zo dia 18.02.2013-odmena vo vySke-60,07 eur

- 4x tzv. rezijny pausal za rok 2012 po 7,63 eura teda spolu suma 30,52 eur a 2x tzv. rezijny pausal za
rok 2013 po 7,81 eura teda spolu suma 15,61 eur.

14. Prirozhodovani o vyske trov pravneho zastupenia zalobu sud vychadzal z ust. § 13 ods. 1, § 16, §
19 ods. 3, § 25 vyhlasky &. 163/2002 Z. z. v zneni u€innom ku dfiu uskuto&riovania jednotlivych ukonov
pravnej sluzby, z ust. § 10 ods. 1, § 13a, § 14, § 15 pism. a) a § 16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z. z. v
zneni u€innom ku dfiu uskutoCriovania jednotlivych ukonov pravnej sluzby.

15. Na zaklade citovanej pravnej upravy a obsahu studneho spisu sud priznal Zalobcovi nahradu trov
pravneho zastupenia za 4 ukony pravnej sluzby, spolu vo vySke 222,82 eur, nasledovne:

- prevzatie a priprava zastupovania zo dfia 28.11.2012-odmena vo vyske-58,69 eur

- pojednavanie zo dfa 29.11.2012-odmena vo vyske-58,69 eur

- vyhlasenie rozhodnutia zo dia 20.12.2012-odmena vo vySke-14,67 eur

- vyjadrenie k odvolaniu zo dfia 25.01.2013-odmena vo vy$ke-60,07 eur



- 3x tzv. rezijny pausal za rok 2012 po 7,63 eura teda spolu suma 22,89 eur a 1x tzv. rezijny pausal za
rok 2013 po 7,81 eura teda spolu suma 7,81 eur.

16. Sud priznal odmenu za ukon pravnej sluzby: vyhlasenie rozhodnutia zo dia 20.12.2012 len vo
vySke 14,67 eur, nakolko podfla § 14 ods. 5 pism. b vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenéach a ndhradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni plathom do 30.6.2013 za uvedeny Ukon pravnej
sluzby patri odmena vo vy3ke jednej Stvrtiny zakladnej sadzby tarifnej odmeny a nie jedna polovica ako
vyplyva z vyg€islenia trov konania.

17. Sud nepriznal odmenu za ukon pravnej sluzby: rozhovor s klientom zo dfia 10.12.2012, nakolko
pravny zastupca ju Zziadnym spdsobom neosvedcil, pricom iSlo o ukon po pojednavani, na ktorom sud
vyhlasil dokazovanie za ukonené, za ktorym nasledovalo uz iba vyhlasenie rozhodnutia.

18. Sud nepriznal odmenu za ukon pravnej sluzby: nahliadnutie do spisu zo dria 18.02.2013, nakolko
v pripade spominaného ukonu nejde o ukon pravnej sluzby.

19. Trovy konania vynaloZzené Zalobkyhou v tomto sporovom konani tak predstavuju spolu sumu
222,82 eura, ktora pozostava z trov pravneho zastupenia vo vyske 222,82 eura nakolko sud rozsudkom
vydanym pod €. k. 17 Cpr/1/2012-154 zo dna 20.12.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfa
06.03.2014, priznal Zalobkyni proti Zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

20. S prihliadnutim na uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol o trovach
konania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo dria jeho doruc€enia na Okresny sud KoSice
| v zmysle ust. § 242 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost (ust. § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Staznost moéze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané ( ust. § 240 Civilného sporového
poriadku).

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha ( ust. § 243
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti ( ust. § 244 Civilného sporového poriadku).

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné ( ust. § 245 Civilného sporového poriadku).



