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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v senate zlozenom z JUDr. Pavla Rotha a prisediacich Michala Havasa a Mgr.
Stanislava SpiSiaka, v trestnej veci obzZalovaného D. A., trestne stihaného pre pokracovaci zlo€in
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona a iné, na hlavnhom pojednavani konanom
na Okresnom sude Poprad dna 6. februara 2017, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zrusSuje uobzalovaného D. A., nar. XX, X XXXX v J. L, trvale
bytom Z. XXX, okres Stara Lubovna, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS PreSov,

vyrok o vine z rozsudku Okresného sudu Poprad, €. k. 4T/112/2014 - 925 zo dna 2. 6. 2016, ktory
nadobudol pravoplatnost 2. 6. 2016 a ktorym bol uznany vinnym, ze

1/

ako Statutar spolognosti A., s. . 0., ul. A. C.. X, J. L., ICO: XX XXX XXX v predajni spoloénosti L. A.,
s.r.o.na ul. T. C.. XX v PreSove dna 08.2.2011 a 17. 2. 2011, odobral od tejto rdozny elektroinstalagny
material Specifikovany vo fakturach ¢. 110021 zo dfia 8. 2. 2011 a €. 110029 zo dfia 17. 2. 2011 celkom za
sumu 4.814,46 eur, ktory sa zaviazal splatit dria 10. 3. 2011 a 19. 3. 2011 (v zmysle splatnosti faktur), €o
nespravil, faktiry neuhradil ani po opakovanych vyzvach, pri prevzati tovaru uvedeného v prvej fakture
uhradil sumu 500,- eur, aby vylakal od spoloCnosti L. A., s. r. 0. aj dalSi tovar uvedeny v druhej fakture,
kde uz v Case preberania predmetného tovaru vedel, Ze tento v dohodnutej vySke a ¢ase neuhradi, ¢im
takymto konanim spésobil spolognosti L. A., s. r. 0. so sidlom T. C.. XX, H., ICO: XX XXX XXX $kodu
vo vySke 4.314,46 eur,

2/

dnia 8. 2. 2012 v Poprade prevzal od E. F. finanénu hotovost vo vySke 2.300,- eur a dha 10. 2. 2012 v
Poprade finanénu hotovost vo vyske 1.700,- eur na zaklade ich Ustnej dohody, v zmysle ktorej poskytnuté
financné prostriedky prevzal pod podmienkou a prisfubom, Ze ich splati spolu s dlhom H. Z. z Batizoviec
vo vySke 750,- eur najneskér do 10. 3. 2012, priCom finan¢né prostriedky prevzal od E. F. s vedomim,
ze tieto nebude schopny splatit v dohodnutej lehote splatnosti, nakolko mu to jeho finanéna situacia
neumoznovala, doposial E. F. nesplatil ani ¢ast z poskytnutych finanénych prostriedkov aj napriek jej
viacerym vyzvam o ich vratenie, &im uviedol E. F., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom Z. XX, okres P. do
omylu a spésobil jej Skodu celkovo vo vyske 4.750,- eur,

3/
- dfia 12. 6. 2012 v Q. A. ponukol O.. E. C. moznost sprostredkovania Gveru vo vyske 8.000,- eur, pod
touto zamienkou vylakal a prevzal od menovanej:

- dia12.6.2012v Poprade finanénu hotovost vo vyske 660,- eur, ktora jej bola poskytnuta od veritela
- spolo€nosti H., s. 1. 0., ICO: XXXXXXXX na zaklade Zmluvy o Uvere &. 701001346,



-dna 12. 6. 2012 v Q. A. fipanénu hotovost’ vo vyske 400,- eur, ktora jej bola poskytnuta od veritela -
spolo€nosti H. M., s. r. 0., ICO: XX XXX XXX na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. 477713711,

-vdﬁa 15. 6. 2012 v Poprade tovar, ktory jej bol poskytnuty na zaklade uveru od spolo¢nosti B. J., a. s.,
ICO: XXXXXXXX vo vyske 1.837 ,- eur, €. Uveru: 42707621410001,

- diia 26. 6. 2012 v Tatranskej Lomnici 4 ks LCD monitorov zn. SAMSUNG, 4 ks dialkovych ovladacov
k LCD monitorom zn. SAMSUNG a 4 ks dialkovych ovladacov k satelitnym prijimacom v hodnote 440,-
eur, ktoré boli vo vlastnictve spolognosti T., s. r. 0., ICO: XXXXXXXX, z&rovefi prevzal 5 ks prstefiov zo
ZItého kovu v hodnote 300,- eur, 1 ks naramok zo ZItého kovu v hodnote 80,- eur, 1 ks retiazka zo ZItého
kovu (50 cm) v hodnote 60,- eur, 4 ks priveskov zo Zltého kovu v hodnote 108,- eur a 1 ks privesok zo
ZItého kovu v tvare raka v hodnote 55,- eur, ktoré boli vo viastnictve O.. E. C., pri¢om poskytnuté finanéné
prostriedky, tovar a Sperky mal pouZit na pokrytie jeho nakladov za sprostredkovanie Uveru, avsak Ziadny
aver pre E. C. nesprostredkoval, za tymto G&elom nevykonal Ziadne kroky, finanéné prostriedky, tovar a
Sperky jej doposial nevratil, tieto pouzil na doposial nezisteny ugel, teda od E. C. ich vylakal s vedomim,
Ze jej ziadny Uver nesprostredkuje, &im uviedol E. C., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom ul. T. XXX/XX, T.,
prechodne bytom Q. A. XX, Vysoké Tatry do omylu a spdsobil jej Skodu vo vySke 3.500,- eur, spoloénosti
T., s. r. 0. spésobil Skodu vo vyske 440,- eur,

4/

po vzajomnej dohode s H. Z., prevzal diia 9. 1. 2013 v Poprade od E. P. finan&né prostriedky vo vyske
2.500,- eur a H. Z. finan&né prostriedky vo vyske 2.000,- eur, nasledne dia 10. 1. 2013 v F. A. prevzal
D. A. spolo¢ne s H. Z. od E. P. finan€né prostriedky vo vySke 450,- eur pric¢om takto ziskané finan¢né
prostriedky mali obvineni pouZit' na vysporiadanie predchadzajucich finanénych zévéazkov E. P., ktory je
synom E. P. a na sprostredkovanie poskytnutia hypotéky pre E. P., avSak poskytnuté finan¢éné prostriedky
nepouzili na stanoveny Ucel, tieto prevzali len pod zamienkou vybavenia hypotéky a vysporiadania
zavazkov E. P, aj ked Ziadne zavazky E. P. nemali v umysle vysporiadat a taktiez nemali v dmysle
vybavit hypotéku pre E. P., €o v kone€nom ddsledku ani neurobili, &im takto E. P., nar. X. XX. XXXX,
bytom F. A. XXX, uviedli do omylu a spésobili jej Skodu vo vySke 4.950,- eur,

5/

dna 10. 1. 2013 v F. A., okr. Poprad, prevzal od E. P. finanéné prostriedky vo vySke 250,- euradnia 17.1.
2013 v Poprade prevzal od syna E. P. E. P. finan¢né prostriedky vo vySke 3.900,- eur, ktoré E. P. poskytol
jeho 8vagor J. T. na podnet D. A., takto ziskané finan¢né prostriedky mal D. A. pouZit' na vysporiadanie
predchadzajucich finanénych zavazkov E. P. a na sprostredkovanie poskytnutia hypotéky pre E. P., av3ak
poskytnuté finanéné prostriedky nepouzil na stanoveny ucel, tieto prevzal len pod zamienkou vybavenia
hypotéky a vysporiadania zadvazkov E. P., aj ked Ziadne zavazky E. P. nemal v umysle vysporiadat a
taktiez nemal v umysle vybavit hypotéku pre E. P., o v kone€nom ddsledku ani neurobil, &¢im ich takto
uviedol do omylu a E. P., nar. X. XX. XXXX, bytom F. A. XXX, spdsobil $kodu vo vySke 250,- eura J. T,,
nar. XX. X. XXXX, trv. bytom K.. E. XXX/XXX, J. 8kodu vo vySke 3.900,- eur,

- pricom tymto pokracujucim konanim spdsobil celkovu Skodu vo vySke 22.104,46 eur

teda

v bode 1/ -5/

sCasti sam, scasti spolo&nym pokracujucim konanim na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného
obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal

v bode 1/ -5/

pokracujuci pre€in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2/ Trestného zakona s€asti v spolupachatelstve

podla § 20/ Trestného zakona

a dalej zruduje aj



vyrok o ndhrade 8kody z rozsudku Okresného sudu Poprad, €. k. 4T/112/2014 - 925 zo diia 2. 6. 2016,
ktory nadobudol pravoplatnost 2. 6. 2016 a ktorym

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku mu sud uloZil povinnost zaplatit poSkodenej spolo¢nosti L.
A.s.r. 0., T. XX, H. 8kodu vo vySke 4.314,46 eur a J. T., nar. XX. XX. XXXX, bytom E. XXX/XXX, J.
Skodu vo vySke 3.900,- eur,

a podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poSkodenych:

- E. F, nar. XX. X. XXXX, bytom Z. XX, okres KeZmarok,
-0..E. C.L., nar. XX. X. XXXX, bytom T. XXX/XX, T.,

- spolonost' T. s. r. 0. so sidlom P. XXX,

- E. P, nar. X. XX. XXXX, bytom F. A. XXX

s narokmi na nahradu 8kody odkazal na obc&ianske sudne konanie.

Sucasne podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zrusuje uobzalovaného D. A., nar. XX. X. XXXX v
J. L., trvale bytom Z. XXX, okres J. L., t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Pre3ov,

vyrok o vine z rozsudku Okresného sudu Poprad 6T/158/2014 -651 zo dria 28. 11. 2016, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 28. 11. 2016 a ktorym bol uznany vinnym, Ze

ad 1)

a/ dna 27. 12. 2013 v Poprade prevzal od D. C. finanéné prostriedky vo vyske 1.800,- eur, ktoré mal
pouzit na zniZenie splatky Gveru alebo na zniZenie uUrokovej sadzby Gveru, ktory bol D. C. poskytnuty
od VUB, a. s. a diia 10. 1. 2014 v Poprade prevzal na zaklade zmluvy o pdZicke, uzavretej medzi D. C.
ako veritefom a D. A. ako dlZznikom, finan&né prostriedky vo vyske 7.000,- eur, ktoré sa zaviazal splatit
do jedného mesiaca od podpisu zmluvy o p&Zi¢ke alebo v pravidelnych 120-tich mesacnych splatkach
po 160,- eur, vZdy k 15. diiu v mesiaci, do dnedného dna zniZenie splatky Uveru alebo zniZenie urokove;j
sadzby Gveru, ktory bol poskytnuty D. C. od VUB, a. s. nezabezpedil, z finanénych prostriedkov, ktoré
mu boli poskytnuté diia 10. 1. 2014 doposial’ vratil D. C. v mesiaci februar 2014 finanéné prostriedky
vo vySke 150,- eur a v mesiaci jul 2014 finan&né prostriedky vo vyske 150,- eur aj napriek tomu, ze D.
C. ho viackrat telefonicky vyzyval na vratenie poskytnutych finanénych prostriedkov, pri¢om finanéné
prostriedky prevzal od D. C. s vedomim, Ze tieto nepouZije na stanoveny ucel a Ze finanéné prostriedky
ktoré mu boli poskytnuté dria 10. 1. 2014 v dohodnutom termine nebude schopny vratit, a to vzhladom
na jeho zIU finanénu situaciu a nevysporiadané zavazky voéi jeho inym veritefom, &im D. C. uviedol do
omylu a spésobil mu Skodu celkovo vo vyske 8.800,- eur,

b/ V obdobi od 15. 5. 2014 do 12. 6. 2014 v Bardejove, pod zamienkou vyrovnania nevyplatenych faktar
a miezd svojim zamestnancom vo svojom podnikani si postupne od D. E., nar. X. XX. XXXX, bytom T.,
K.. J. C.. XXXX/X, pozi¢al finan&né prostriedky vo vyske 37.350,- eur, kde za tym G&elom naviedol D.
E., aby finan&né prostriedky ziskal uzatvorenim Gverovych zmliv, kde nasledne D. E. ziskal finan¢né
prostriedky uzatvorenim:

- Zmluvy o splatkovom Uvere €. XXXXXXXXXX zo dria 15. 5. 2014 so Slovenskou sporitelfiou vo vySke
8.000,- eur,

vo vyske 3.650,- eur,

- Uverovej zmluvy &. XXXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 16. 5. 2014 s Prima bankou Slovensko, a. s. vo
vyske 3.700,- eur,

- Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru s poistenim pre fyzické osoby &. XXXXXXXXXXXX zo dfa
20. 5. 2014 s Tatrabankou, a. s. vo vyske 7.000,- eur,

- Zmluvy o poskytnuti najlah3ej pozicky €. XXXXXXXXXX so spolo¢nostou Consumer Finance Holding,
a. s. vo vyske 4.000,- eur,



- Zmluvy o splatkovom Uvere €. XXXXXXXXXX zo dia 12. 6. 2014 so Slovenskou sporitelfiou vo vySke
19.000,- eur, ktorym sa vyplatil dver & XXXXXXXXXX zo dia 15. 5. 2014 v pefiaznom ustave Slovenska
sporiteffia vo vyske 8.000,- eur,

pricom obzalovany slubil D. E. uvedené uvery splacat, ¢o v8ak nedodrzal a uz v €ase pozi¢ania si
finan&nej hotovosti vzhfadom na svoju zIu finanénu situaciu a iné zavazky vedel, Ze tieto splacat nebude,
¢im takto D. E. spOsobil Skodu vo vySke 37.350,- eur a svojim konanim poskodenym spésobil celkovu
Skodu vo vySke 46.150,- eur,

teda
v bode 1/ rozsudku

na Skodu cudzieho majetku pokraéovacim konanim obohatil seba tym, Ze uviedol niekoho do omylu a
spbsobil tak na cudzom majetku znaénu Skodu

¢im spachal

v bode 1/ rozsudku
pokraCovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona,

a dalej zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Poprad, €. k.: 6T/158/2014 - 651 zo dna 28.
11. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost' dia 28. 11. 2016, ktorym mu bol za trestnu ¢innost spachanu
pod ad 1) uloZzeny podla § 221 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I) Trestného zakona, §
37 pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona a § 41 ods. 3 Trestného zakona spolocny
trest odnfatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zadkona ho pre vykon uloZeného trestu odriatia slobody zaradil do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

a zruSuje aj vyrok o nahrade skody z rozsudku Okresného sudu Poprad, €. k.: 6T/158/2014 -
651 zo dnia 28. 11. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 28. 11. 2016, ktorym

podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uloZil obZalovanému povinnost nahradit poSkodenym skodu, a to:

- poskodenému D. C., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom Z. XXX, prechodne bytom R. J. XX, okres Poprad
vo vyske 6.870,- eur,
- poSkodenému D. E., nar. X. XX. XXXX, trvale bytom T., K.. J. XXXX/X vo vySke 37.000,- eur,

a podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodeného Jozefa Cerveridka, nar. 15.
9. 1987, trvale bytom Ostrovany 214, prechodne bytom Velky Slavkov 71, okres Poprad so zvySkom
naroku na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

adalejtakto rozhodol:

Obzalovany

D. A., nar. XX. X. XXXX v J. L., trvale bytom

Z. XXX, okres Stara Lubovfia, toho &asu vo vykone trestu odniatia slobody v UVTOS Presov,
je vinny,zZe

ad 1)

a)
ako Statutar spoloénosti A., s.r. 0., UL. A. C.. X, J. L., ICO:



XX XXX XXX v predajni spolo¢nosti L. A., s. . 0. na ul. T. C.. XX v Pre$ove diia 8. 2. 2011 a 17. 2.
2011, odobral od tejto rdzny elektroindtalaény material Specifikovany vo faktdrach &. XXXXXX zo dria 8.
2 .2011 a & XXXXXX zo dfia 17. 2. 2011 celkom za sumu 4.814,46 eur, ktory sa zaviazal splatit dria 10.
3. 2011 a 19. 3. 2011 (v zmysle splatnosti faktur), o nespravil, faktury neuhradil ani po opakovanych
vyzvach, pri prevzati tovaru uvedeného v prvej faktire uhradil sumu 500,- eur aby vylakal od spolo€nosti
L. A, s.r.o. aj dalsi tovar uvedeny v druhej fakture, kde uz v Case preberania predmetného tovaru vedel,
Ze tento v dohodnutej vyske a ¢ase neuhradi, ¢im takymto konanim spésobil spolo¢nosti L. A., s.r.o. so
sidlom T. C.. XX, H., ICO: XX XXX XXX $kodu vo vyske 4.314,46 eur,

b/ dha 8. 2. 2012 v Poprade prevzal od E. F. finanénu hotovost vo vySke

2.300,- eur a diia 10. 2. 2012 v Poprade finanénu hotovost' vo vyske 1.700,- eur na zaklade ich Ustnej
dohody, v zmysle ktorej poskytnuté finanéné prostriedky prevzal pod podmienkou a prisfubom, Ze ich
splati spolu s dlhom H. Z. W. T. vo vyske 750,- eur najneskdr do 10. 3. 2012, priom finan&né prostriedky
prevzal od E. F. s vedomim, Ze tieto nebude schopny splatit v dohodnutej lehote splatnosti, nakolko
mu to jeho finan€na situacia neumoznovala, doposial E. F. nesplatil ani ¢ast z poskytnutych finanénych
prostriedkov aj napriek jej viacerym vyzvam o ich vratenie, ¢im uviedol E. F., nar. XX. X. XXXX; trv. bytom
Z.1. XX, okr. Kezmarok do omylu a spdsobil jej $kodu celkovo vo vyske 4.750,- eur,

¢/ dita 12. 6. 2012 v Q. A. ponukol O.. E. C. moznost sprostredkovania Gveru vo vyske 8.000,- eur, pod
touto zamienkou vylakal a prevzal od menovane;j:

- dfia 12. 6. 2012 v Poprade finan&nu hotovost vo vySke 660,- eur, ktora jej bola poskytnutd od veritela
- spoloénosti H., s. r. 0., ICO: XXXXXXXX na zaklade Zmluvy o uvere €. XXXXXXXXX,

- diha 12. 6. 2012 v Tatranskej Lomnici finan€nu hotovost vo vySke 400,- eur, ktora jej bola poskytnuta
od veritela - spoloénosti H. M., s. r. 0., ICO: XX XXX XXX na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom Gvere
€. XXXXXXXXX,

- diha 15. 6. 2012 v Poprade tovar, ktory jej bol poskytnuty na zéklade Uveru od spolo€nosti B. J. a. s.,
ICO: XXXXXXXX vo vySke 1.837 ,- eur, €. uveru: XXXXXXXXXXXXXX,

- dfa 26. 6. 2012 v Tatranskej Lomnici 4 ks LCD monitorov zn. SAMSUNG, 4 ks dialkovych ovladagov k
LCD monitorom zn. SAMSUNG a 4 ks dialkovych ovladacov k satelitnym prijimacom v hodnote 440 Eur,
ktoré boli vo vlastnictve spolognosti BELLIS, s.r.0., ICO: XXXXXXXX, zaroven prevzal 5 ks prstefiov zo
ZItého kovu v hodnote 300,- eur, 1 ks naramok zo Zltého kovu v hodnote 80,- eur, 1 ks retiazka zo ZItého
kovu (50 cm) v hodnote 60,- eur, 4 ks priveskov zo Zltého kovu v hodnote 108,- eur a 1 ks privesok zo
ZItého kovu v tvare raka v hodnote 55,- eur, ktoré boli vo vlastnictve O.. E. C., pri¢om poskytnuté finanéné
prostriedky, tovar a Sperky mal pouZit na pokrytie jeho nakladov za sprostredkovanie Uveru, avsak Ziadny
aver pre E. C. nesprostredkoval, za tymto uéelom nevykonal Ziadne kroky, finanéné prostriedky, tovar a
Sperky jej doposial nevratil, tieto pouzil na doposial nezisteny ugel, teda od E. C. ich vylakal s vedomim,
Ze jej ziadny uver nesprostredkuje, &im uviedol E. C., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom K.. T. XXX/XX, T.,
prechodne bytom Q. A. XX, R. Q. do omylu a spésobil jej Skodu vo vyske 3.500,- eur, spolonosti T.,
s.r.0. spbsobil $kodu vo vySke 440,- eur,

d/ v obdobi od 26. 6. 2012 do 10. 9. 2012 v Poprade prevzal od E. C. z U. finan&né prostriedky celkovo
vo vy$ke 23.800,- eur a zarovefi vo viacerych pripadoch poziadal E. C. o nakup bielej techniky na splatky
prostrednictvom spolo¢nosti B. M. U., a. s., B. J., a. s., a U. B. J., a.s., ktoru bezprostredne po prevzati
z predajni OKAY a AZOR v Poprade D. A. odpredal doposial nestotoZnenym osobam a takto ziskané
finan&né prostriedky si ponechal, finan&né prostriedky poziadal od E. C. za u&elom Ghrady nakladov pre
zamestnancov D. A., ktori mali v tom &ase pracovat v Ceskej republike, finanéné prostriedky prisltbil
vratit najneskor do septembra 2012 zo zisku z jeho podnikatelskej &innosti v Ceskej republike, doposial
mu v mensich &iastkach vratil celkovo 2.021,60 eur, av$ak finanéné prostriedky prevzal od E. C. s
vedomim, Ze tieto nepouzije na stanoveny ucel a v dohodnutom termine ich nebude schopny vratit a to
vzhladom na jeho zlu finané&nu situaciu, nevysporiadané zavazky voci jeho inym veritelom a vzhfadom
k tomu, Ze Ziadnu podnikatelsku aktivitu v Ceskej republike nevykonaval, &im uviedol E. C. do omylu a
spbsobil mu Skodu najmenej vo vySke 28.393,- eur,

e/ po vzdjomnej dohode s H. Z., prevzal diia 9. 1. 2013 v Poprade od E. P. finan€né prostriedky vo
vySke 2.500,- eur a H. Z. finan&né prostriedky vo vySke 2.000,- eur, nasledne dfia 10. 1. 2013 v Novej
Lesnej prevzal D. A. spoloCne s H. Z. od E. P. finanéné prostriedky vo vySke 450,- eur, priCom
takto ziskané finanéné prostriedky mali obvineni pouzit na vysporiadanie predchadzajucich finanénych



zavazkov E. P., ktory je synom E. P. a na sprostredkovanie poskytnutia hypotéky pre E. P., aviak
poskytnuté finanéné prostriedky nepouzili na stanoveny ucel, tieto prevzali len pod zamienkou vybavenia
hypotéky a vysporiadania zavazkov E. P., aj ked Ziadne zavazky E. P. nemali v umysle vysporiadat a
taktiez nemali v umysle vybavit hypotéku pre E. P., o v kone€nom désledku ani neurobili, &im takto E.
P., nar. X. XX. XXXX, bytom F. A. XXX, uviedli do omylu a spdsobili jej Skodu vo vyske 4.950,- eur,

f/dha 10.1.2013 v F. A., okr. Poprad, prevzal od E. P. finan&né prostriedky vo vy8ke 250,- euradna 17. 1.
2013 v Poprade prevzal od syna E. P. E. P. finan¢né prostriedky vo vySke 3.900,- eur, ktoré E. P. poskytol
jeho 8vagor J. T. na podnet D. A., takto ziskané finan¢né prostriedky mal D. A. pouZit' na vysporiadanie
predchadzajucich finanénych zavazkov E. P. a na sprostredkovanie poskytnutia hypotéky pre E. P., av3ak
poskytnuté finanéné prostriedky nepouzil na stanoveny ucel, tieto prevzal len pod zamienkou vybavenia
hypotéky a vysporiadania zadvazkov E. P., aj ked Ziadne zavazky E. P. nemal v umysle vysporiadat a
taktiez nemal v umysle vybavit hypotéku pre E. P., o v kone€nom ddsledku ani neurobil, &im ich takto
uviedol do omylu a E. P., nar. X. XX. XXXX, bytom F. A. XXX, spdsobil $kodu vo vySke 250,- eura J. T,,
nar. XX. X. XXXX, trv. bytom K.. E. XXX/XXX, J. 8kodu vo vyske 3.900,- eur,

- pricom tymto pokracujucim konanim spdsobil celkovu Skodu vo vySke 50.497,46 eur

ad 2)

a/ v obdobi od 16.7.2013 do 8. 2. 2014 v Poprade prevzal od A. T. finan¢né prostriedky celkovo vo vyske
12.600,- eur, finanéné prostriedky preberal v menSich iastkach, takto poskytnuté finanéné prostriedky
prislubil A. T.vej vratit v o najkratdej dobe so ziskom alebo ich vratenie podmiefioval poskytnutim dalSich
finanénych prostriedkov, doposial A. T. vratil v mensich €iastkach celkovo 2.020,- eur, priCom finanéné
prostriedky preberal s vedomim, Ze tieto nebude schopny A. T. vratit a to vzhfadom na jeho zlu finanénu
situaciu a nevysporiadané zavazky voci jeho inym veritelom, &im A. T. uviedol do omylu a spdsobil jej
Skodu najmenej vo vySke 12.600,- eur.

b/ dna 27. 12. 2013 v Poprade prevzal od D. C. finanéné prostriedky vo vyske 1.800,- eur, ktoré mal
pouzit na zniZenie splatky Gveru alebo na zniZenie uUrokovej sadzby Gveru, ktory bol D. C. poskytnuty
od VUB, a. s. a diia 10. 1. 2014 v Poprade prevzal na zaklade zmluvy o pdZicke, uzavretej medzi D. C.
ako veritefom a D. A. ako dlZznikom, finan&né prostriedky vo vyske 7.000,- eur, ktoré sa zaviazal splatit
do jedného mesiaca od podpisu zmluvy o p&Zi¢ke alebo v pravidelnych 120-tich mesaénych splatkach
po 160,- eur, vZdy k 15. diiu v mesiaci, do dnedného dna zniZenie splatky Uveru alebo zniZenie urokove;j
sadzby Gveru, ktory bol poskytnuty D. C. od VUB, a. s. nezabezpegil, z finanénych prostriedkov, ktoré
mu boli poskytnuté diia 10. 1. 2014 doposial’ vratil D. C. v mesiaci februar 2014 finan&né prostriedky
vo vySke 150,- eur a v mesiaci jul 2014 finan&né prostriedky vo vyske 150,- eur aj napriek tomu, ze D.
C. ho viackrat telefonicky vyzyval na vratenie poskytnutych finanénych prostriedkov, pri¢om finanéné
prostriedky prevzal od D. C. s vedomim, Ze tieto nepouZije na stanoveny ucel a Ze finanéné prostriedky
ktoré mu boli poskytnuté dria 10. 1. 2014 v dohodnutom termine nebude schopny vratit, a to vzhladom
na jeho zIU finanénu situaciu a nevysporiadané zavazky voéi jeho inym veritefom, &im D. C. uviedol do
omylu a spésobil mu Skodu celkovo vo vyske 8.800,- eur,

¢/ dna 2. 1. 2014 v Poprade, prevzal od C. F. finan&né prostriedky v hotovosti vo vyske 4.000,- eur,
nasledne dria 13. 1. 2014 vo Velkom Slavkove uzatvoril ako diznik s C. F. ako veritefom Zmluvu o
pbzicke, podla ktorej mal uvedené finanéné prostriedky vratit C. F. najneskér do 13. 2. 2014, finanéné
prostriedky pozZiadal od C. F. za u€elom sprostredkovania uveru pre R. P. od Prvej stavebnej sporitelne,
a. s., zaroven mal tieto finanéné prostriedky pouZzit ako vklad do Prvej stavebnej sporitelne, a. s., aby
bol R. P. poskytnuty uver s €o najnizSou urokovou sadzbou, poskytnuté finanéné prostriedky sa zaviazal
vratit do dvoch dni od ich poskytnutia a to z Uveru pre R. P., neskér sa uvedené finanéné prostriedky
zaviazal vratit najneskor do 13. 2. 2014, avSak do dneSného dia Ziaden uver pre R. P. nesprostredkoval,
financné prostriedky nepouzil na stanoveny ucel, celkovo C. F. vratil v menSich ¢iastkach 400,- eur po
dohodnutej lehote splatnosti na naliehanie C. F. a R.S. P., pri¢om finan¢né prostriedky preberal a zmluvu
o pbZicke uzatvaral s vedomim, Ze tieto v dohodnutom termine nebude schopny C. F. vratit a to vzhlfadom
na jeho zlu finanénu situaciu a nevysporiadané zavazky voci jeho inym veritefom, ¢im C. F. uviedol do
omylu a spésobil mu Skodu najmenej vo vySke 4.000,- eur

d/ diha 7. 1. 2014 v Poprade prevzal od R. T. finanéné prostriedky v hotovosti vo vySke 5.900,- eur,
nasledne dna 13. 1. 2014 vo Velkom Slavkove uzatvoril ako dlznik s R. T. ako veritelom Zmluvu o



pbzicke, podla ktorej mal uvedené finanéné prostriedky vratit R. T. najneskér do 13. 2. 2014, finanéné
prostriedky poZiadal od R. T. za u€elom sprostredkovania uveru pre R. P. od Prvej stavebnej sporitelne,
a. s., zaroven mal tieto finanéné prostriedky pouZzit ako vklad do Prvej stavebnej sporitelne, a. s., aby
bol R. P. poskytnuty uver s o najniZzSou urokovou sadzbou, poskytnuté finanéné prostriedky sa zaviazal
vratit do dvoch dni od ich poskytnutia a to z Uveru pre R. P., neskdér sa uvedené finanéné prostriedky
zaviazal vratit najneskor do 13. 2. 2014, avSak do dneSného dia Ziaden uver pre R. P. nesprostredkoval,
financné prostriedky nepouZil na stanoveny ucel, celkovo R. T. vratil v mensich Ciastkach 600,- € po
dohodnutej lehote splatnosti na naliehanie R. T. |. R. P., pri¢om finan¢né prostriedky preberal a zmluvu o
pbZicke uzatvaral s vedomim, Ze tieto v dohodnutom termine nebude schopny R. T. vratit, a to vzhfadom
na jeho zlu finanénu situéciu a nevysporiadané zavazky voci jeho inym veritefom, ¢im R. T. uviedol do
omylu a spésobil mu Skodu najmenej vo vySke 5.900,- eur,

e/ V obdobi od 15. 5. 2014 do 12. 6. 2014 v Bardejove, pod zamienkou vyrovnania nevyplatenych faktur
a miezd svojim zamestnancom vo svojom podnikani si postupne od D. E., nar. X. XX. XXXX, bytom T.,
K.. J. C.. XXXX/X, pozi¢al finan&né prostriedky vo vyske 37.350,- eur, kde za tym G&elom naviedol D.
E., aby finan&né prostriedky ziskal uzatvorenim Gverovych zmliv, kde nasledne D. E. ziskal finan¢né
prostriedky uzatvorenim:

- Zmluvy o splatkovom Uvere €. XXXXXXXXXX zo dna 15. 5. 2014 so Slovenskou sporitelfiou vo vySke
8.000,- eur,

vo vyske 3.650,- eur,

- Uverovej zmluvy &. XXXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 16. 5. 2014 s Prima bankou Slovensko, a. s. vo
vyske 3.700,- eur,

- Zmluvy o poskytnuti spotrebitefského Uveru s poistenim pre fyzické osoby &. XXXXXXXXXXXX zo dfa
20. 5. 2014 s Tatrabankou, a. s. vo vyske 7.000,- eur,

- Zmluvy o poskytnuti najlah3ej pozicky €. XXXXXXXXXX so spolo¢nostou Consumer Finance Holding,
a. s. vo vyske 4.000,- eur,

- Zmluvy o splatkovom Uvere €. XXXXXXXXXX zo dia 12. 6. 2014 so Slovenskou sporitelfiou vo vySke
19.000,- eur, ktorym sa vyplatil dver & XXXXXXXXXX zo dia 15. 5. 2014 v pefiaznom ustave Slovenska
sporiteffia vo vyske 8.000,- eur,

pricom obzalovany slubil D. E. uvedené uvery splacat, ¢o v8ak nedodrzal a uz v €ase pozi¢ania si
finan&nej hotovosti vzhfadom na svoju zIu finanénu situaciu a iné zavazky vedel, Ze tieto splacat nebude,
¢im takto D. E. spdsobil Skodu vo vyske 37.350,- eur,

f/ diia 25. 6. 2014 v PreSove na ul. Vihorlatské 2/A v Slovenskej sporitelni a.s., uzavrel ako diznik s D. A.
ako veritefom, zmluvu o pézi¢ke na sumu 12.000,- eur, ktoru sa zaviazal vratit do 31. 7. 2014 s irokom
vo vySke 500,- eur, poskytnutu pdzicku nevratil ani len CiastoCne, pri¢om uz v ¢ase poskytnutia pozicky
vedel, vzhladom na svoju finan&nu situaciu, Ze tato v dohodnutej dobe nevréti, &im takto svojim konanim

spbsobil D. A. Skodu vo vyske najmenej 12.000,- eur

g/ dia 2. 7.2014 v Pre$ove na ul. Hlavnej v Postovej banke a. s., uzavrel ako diznik s E. D. ako veritelom,
ustnu zmluvu o pdZitke na sumu 10.000,- eur, ktoru E. D. ziskal prostrednictvom zmluvy o Gvere Dobra
pdzicka €. XXXXXXXXXX zo dfa 2. 7. 2014 od spolo&nosti Postova banka a. s., kde tuto p6zic¢ku sa
D. A. zaviazal vratit' v lehote do jedného mesiaca od poskytnutia spolu s urokom vo vySke 500,- eur,
poskytnutu pozicku nevratil ani len iastocne, pricom uz v Ease poskytnutia pézi¢ky vedel, vzhladom
na svoju finanénu situéciu, Ze tuto v dohodnutej dobe nevrati, &im takto svojim konanim spésobil E. D.

Skodu vo vySke najmenej 10.000,- eur,

- pricom tymto pokracujucim konanim spdsobil celkovu Skodu vo vySke 90.650,- eur
teda

v bode 1a -f/



sCasti sam, s€asti spoloénym pokraCovacim konanim na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného
obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu alebo vyuZil nie¢i omyl a spbsobil tak na cudzom majetku
znaénu Skodu

v bode 2 a-g/
pokracovacim konanim na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatil tym, Ze uviedol niekoho
do omylu alebo vyuZil nie¢i omyl a spésobil tak na cudzom majetku zna&nu Skodu

¢im spachal

v bode 1a - f/
pokraovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona scasti v
spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona

v bode 2a-g/
pokracovaci zlo&in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona

Za to mu sud uklada:

vo vztahu k trestnej Cinnosti pod ad 1) a - f/

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
pretoZe poklada suhrnny trest odfiatia slobody ulozeny rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovha
1T/71/2007 zo dha 6. 6. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 6. 6. 2016 vo vymere 6 a pol
roka so zaradenim vykonu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia a ktorym
rozsudkom bol su€asne podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrudeny vyrok o treste (i) z trestného
rozkazu Okresného sudu Stara Luboviia, sp. zn.: 1T/11/2013 zo dfia 13. 5. 2013, pravoplatny dria 26.
9. 2013, ktorym mu bol uloZeny trest odiatia slobody na 36 mesiacov s uréenim skusobnej doby na 40
mesiacov s probacnym dohlfadom a povinnost' v skuSobnej dobe podrobit sa v suc¢innosti s probaénym
a mediaCnym uradnikom programu socialneho vycviku, (ii) z rozsudku Okresného sudu Kezmarok, sp.
zn.: 1T/245/2012 zo dfia 20. 11. 2013, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 20. 11. 2013, ktorym bolo
upustené od ulozenia suhrnného trestu, (iii) z rozsudku Okresného sudu Poprad, sp. zn.: 4T/92/2013
zo diia 22. 1. 2015, ktory nadobudol pravoplatnost dia 22. 1. 2015 a ktorym bolo upustené od uloZenia
suhrnného trestu, (iv) z rozsudku Krajského sudu PreSov, sp. zn.: 5T0/29/2015 zo dria 10. 2. 2016, ktory
nadobudol pravoplatnost dfa 10. 2. 2016, ktorym bol zruSeny rozsudok Okresného sudu Poprad, sp.
zn.: 5T/60/2014 zo dia 23. 3. 2015, ktorym bol obZalovanému uloZeny nepodmieneény suhrnny trest
odnatia slobody na 5 a pol roka, so zaradenim jeho vykonu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, (v) z rozsudku Okresného sudu Poprad, sp. zn.: 4T/112/2014 zo diia 2. 6. 2016, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 2. 6. 2016, ktorym bol obZalovanému uloZzeny nepodmieneény suhrnny
trest odnatia slobody na 5 rokov a 9 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia, ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce,
ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili svoj podklad na ochranu spolo&nosti a napravu
pachatela za dostatocny.

vo vztahu k trestnej ¢innosti pod ad 2) a - g/

Podla § 221 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona a § 41 ods. 3 Trestného zakona spolo¢ny trest odriatia slobody
vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho pre vykon uloZzeného trestu odratia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obZalovanému povinnost nahradit poSkodenym $kodu,
ato:

ad 1)

- spolognosti L. A. s. 1. 0., T. XX, H., ICO: XX XXX XXX $kodu vo vyske 4.314,46 eur,

-J.0. T, nar. XX. X. XXXX, bytom E. XXX/XXX, J. $kodu vo vyske 3.900,- eur,

-E. C., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom U. XXX, okres Stara Luboviia $kodu vo vyske 26.371,40 eur.

ad 2)

- D. C., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom Z. XXX, prechodne bytom R. J. XX, okres Poprad vo vyske
6.870,- eur,

- D. E., nar. X. XX. XXXX, trvale bytom T., K.. J. XXXX/X vo vySke 37.000,- eur,

- R.S. T, nar. X. XX. XXXX, trvale bytom P. - A. O., U. XXXX/XX, t. €. R. J. C.. XX, okres Poprad vo
vyske 5.300,- eur,

- C. F, nar. XX. X. XXXX, trvale bytom Q. C.. XX, okres Sobrance, toho &asu v UVV a UVTOS Presoyv,
Kpt. Nalepku 15/C1, Sabinov vo vyske 3.600,- eur,

- A. T, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom R. Q., C. J. XXXXX, okres Poprad vo vysSke 10.580,- eur,

- E. D.K,, nar. X. X. XXXX, trvale bytom T. XXX, okres Sabinov vo vyske 10.000,- eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poSkodenych:

ad 1)

- E. F, nar. XX. X. XXXX, bytom Z. XX, okres Kezmarok,
-0..E. C.L., nar. XX. X. XXXX, bytom T. XXX/XX, T.,

- spoloCnost' T., s. r. 0. so sidlom P. XXX,

- E. P, nar. X. XX. XXXX, bytom F. A. XXX

ad 2)
-D. A, nar. X. XX. XXXX, trvale bytom XX. F. XXX/XX, J.

s narokmi na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku odkazuje so zvySkom naroku na nahradu
Skody na civilny proces:

ad 1)

- E. C., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom U. XXX, okres Stara Lubovna

ad 2)

-D. C., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom Z. XXX, prechodne bytom R. J. XX, okres Poprad,

-R.S. T., nar. X. XX. XXXX, trvale bytom P. - A. O., U. XXXX/XX, t. €. R. J. C.. XX, okres Poprad,

- C. F, nar. XX. X. XXXX, trvale bytom Q. C.. XX, okres Sobrance, toho &asu v UVV a UVTOS Presoyv,
Kpt. Nalepku 15/C1, Sabinov,

- A. T.U., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom R. Q., C. J. XXXXX, okres Poprad,

-E. D.K., nar. X. X. XXXX, trvale bytom T. XXX, okres Sabinov.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, vzhladom na skutoCnost, Ze po vyhlaseni rozsudku sa
obZalovany a prokurator vzdali prava podat odvolanie, bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odévodnenie.

v bode 1a -f/



sCasti sam, s€asti spoloénym pokraCovacim konanim na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného
obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu alebo vyuZil nie¢i omyl a spbsobil tak na cudzom majetku
znaénu Skodu

v bode 2 a-g/

pokracovacim konanim na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatil tym, Ze uviedol niekoho
do omylu alebo vyuZil nie¢i omyl a spésobil tak na cudzom majetku zna&nu Skodu

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom vyhlasenia.



