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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V, dia 29. 06. 2022 v Bratislave samosudcom JUDr. Romanom Benedikovicom
vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

Obvineni:
T.Q., D.F, nar. XX. XX. XXXX/XXXX v W., bytom W., H. XX, t.&. UVTOS Leopoldov nar. XX.XX.XXXX/
XXXX v U., bytom U., Y. 2, vo vazbe od 03.02.2022

sa uznavaju vinnymi, ze

1. Obaja obvineni po vzajomnej dohode a vo vzajomnej spolupraci dfia 03.02.2022 v ¢ase 0 18:40 h v
prevadzke predajne Peek & Cloppenburg situovanej v obchodnom centre Aupark nachadzajucom sa na
Einsteinovej ul. €. 18 v Bratislave - Petrzalke, vzali z predajnej plochy tovar, a to 1 kus panskych teplakov
znacky Adidas, velkost ,L“ v hodnote 84,99 eur a 1 kus panskych nohavic znacky Tommy Jeans, velkost
34/32 v hodnote 109,99 eur, s ktorym nasledne bez jeho zaplatenia presli pokladni€énou zénou, kde
T. Q. po tom, ako mu spod bundy vypadli nim nezaplatené panske nohavice znacky Tommy Jeans z
miesta skutku utiekol a D. F. bol obmedzeny na osobnej slobode pracovnikom sukromnej bezpecnostne;j
sluzby, ktory pri kontrole jeho tasky zistil, Ze sa v nej nachadzaju nim nezaplatené panske teplaky znacky
Adidas, &im poskodenej spolognosti Peek & Cloppenburg s.r.o., ICO: 35 821 272, so sidlom Jaro$ova
1, Bratislava, sposobil $kodu v celkovej vySke 194,88 Eur, a T. Q. sa tohto skutku dopustil po tom, ¢o
mu dria 04.08.2021 bola ulozena blokova pokuta pod Cislom 2200499784 vo vyske 30 Eur za spachanie
priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zéakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, a tohto skutku sa T. Q. dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Pezinok sp. zn. 42T/52/2019 zo dnha 10.03.2020, pravoplatnym dfia 06.06.2020, odsudeny pre precin
kradeze podfla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona v zneni u€innom do 31.07.2019, a D.
F. sa tohto skutku dopustil po tom, ¢o mu drfia 24.01.2022 bola ulozena blokova pokuta pod Cislom
2200087389 vo vyske 30 Eur za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Eislo
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

2. obvineny T. Q. dna 13.02.2022 v Case priblizne o 18.45 hod. vo vnutornych priestoroch prevadzky
predajne potravin a spotrebného tovaru Tesco nachadzajlicej sa na Farského ulici €. 26 v Bratislave -
Petrzalke, vzal z predajnej plochy predajne tovar, a to 4 kusy T. lyzicka ner. v suhrnnej hodnote 0,89
eur, 1 kus TS udené morav. maso v hodnote 6,45 eur, 1 kus TS udené mor. maso v hodnote 6,81 eur,
9 kusov Pis. PS EN. 150g v suhrnnej hodnote 28,71 eur a 18 kusov KeSu 150g v suhrnnej hodnote
44,82 eur, s ktorym nasledne bez jeho zaplatenia presiel pokladni¢nou zénou, kde bol obmedzeny na
osobnej slobode pracovnikom sukromnej bezpecnostnej sluzby, ¢im poSkodenej spolo¢nosti TESCO
STORES SR, a.s., ICO: 31 321 828, so sidlom Cesta na Senec 2, 821 04 Bratislava, spdsobil $kodu
v celkovej vySke 87,68 eur a tohto skutku sa dopustil po tom, o mu dfia 04.08.2021 bola ulozena
blokova pokuta pod ¢islom 2200499784 vo vySke 30 eur za spachanie priestupku proti majetku podla
§ 50 odsek 1 zakona gislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a tohto skutku
sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok sp. zn. 42T/52/2019 zo



dria 10.03.2020, pravoplatnym dria 06.06.2020, odsudeny pre pre€in kradeZe podla § 212 ods. 1, ods.
3 pism. b) Trestného zakona uginného do 31.07.2019

teda

Obv. T. Q.

- v bodoch 1) a 2) si spolo&nym konanim prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

Obv. D. F.
- v bode 1) si spolo&nym konanim prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachali

Obv. T. Q.

- v bodoch 1) a 2) pokradovaci preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr.zak.,
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.zak.

Obv.D. F.

- v bode 1) precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr.zak., formou spolupachatel'stva podla § 20
Tr.zak.

Zato sa

odsudzuju:

Obz. T. Q.

- Podla § 212 ods. 2 Tr.z&k., s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, § 42 ods.
1, ods. 3 Tr.zak., k spolo¢nému trestu odiatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

- Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr.zak., sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia,

- Zaroven sa zruSuje Trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 0T/27/2022 z 15.02.2022 vo
vyroku o vine a treste, ktorym mu bol uloZzeny 7-mesacny trest odnatia slobody so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strédZenia; zruduju sa aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine
svoj podklad.

Obv.D. F.

- Podla § 212 ods. 1 Tr.zak., s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Tr.z4k., k trestu odriatia
slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

- Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr.zak., sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho

obhajcovi, plyne lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mbze poskodeny podat
odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz

sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim

poskodeného na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnenda osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie
je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom



opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356;
pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania

penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak nemdze v
tomto konani vziat’ navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak ziu€astnena osoba podala odpor a zaroveri
vznikol

dovod na postup podfla odseku 3, ale v dosledku vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.

5) Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211, mdze

poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obzZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mbézu

vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim
vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani
obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemo6zu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat

v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

(9) Vzatie odporu spét, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Zze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech inad opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



