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ECLI: ECLI:SK:OSP0:2017:8115230606.1
Rozhodnutie

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Michalom Drimakom, PhD. v pravnej veci zalobcu: D. S., nar.
XX XX.XXXX, bytom V. XX, XXX XX W., pravne zastipeného JUDr. Igor Safranko, advokat so sidlom
Sovietskych hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, proti zalovanému: AB 1 B.V., so sidlom Amsterdam,
Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské kralovstvo, registracné Cislo: 560 07 043, prave zastupeného
advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., adresa pre doru¢ovanie Teplicka 7434/147,
921 22 Piestany, o primerané finanéné zadostucinenie 1.157,71 eur takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu 1 157,71 Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalovany je povinny nahradit Zalobkyni trovy konania v rozsahu 100 %, o vy$ke ktorych bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou stdu diia 22.12.2015 uplatnil proti Zalovanému narok na zaplatenie sumy
1.157,71 eur z titulu primeraného finanéného zadostudinenia, pricom svoju Zalobu odovodnil tym, Ze v
konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 11 C 60/2015 bol ako Zalovany v postaveni spotrebitela
o zaplatenie 1.188,91 eur s prisl., avSak sud Zalobu v ¢asti 1.157,71 eur zamietol a v ¢asti 31,20 eur
konanie zastavil. Uplatnil si teda satisfakciu za poruSenie prav a aby sa dodavatel uz nedopustal takejto
recidivy.

2. Zalovany vo svojom pisomnom podani zo 17.3.2016 navrhol Zalobu zamietnut, nakolko uz v konani
11 C 60/2014 bola nastolena rovnovaha a priznané zadostucinenie zalobcovi.

3. V predvolani na pojednavanie vyty€ené na 2.2.2017 bol pravny zastupca Zalovaného poudeny o
nasledku nedostavenia sa bez ospravedinenia na pojednavanie vratane moznosti vydania rozsudku pre
zmesSkanie. Toto predvolanie mu bolo doru€ené 30.11.2016 (doru¢enka pri €. |. 25 spisu).

4. Pravny zastupca Zalovaného sa bez ospravedinenia v€as a vaznymi okolnostami na pojednavanie
na 2.2.2017 nedostavil.

5. Podla § 274 z&kona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako CSP“), na
pojednavani rozhodne sud o Zalobe podfa § 137 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701> na navrh Zalobcu rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nafi riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.



6. Podla 275 CSP, oddévodnenie rozsudku pre zme$kanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Podla § 277 ods. 2 a 3 CSP, ak zalovany z ospravedInitefného dévodu zmes&kal pojednavanie vo veci,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru8i a nariadi nové pojednavanie. Navrh podla odsekov 1 a 2 mdZze Zalovany podat do 15 dni odkedy
sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud poudi.

8. Podla § 3 ods. 5 zakona ¢&. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitefa proti porudeniu prav a povinnosti
ustanovenych zakonom s ciefom ochrany spotrebitefa mdze sa spotrebitel proti porusitefovi na sude
domahat ochrany svojho prava. Zdruzenie sa m6ze na sude proti poruSitelovi domahat, aby sa porusitel
zdrzal protipravneho konania a aby odstranil protipravny stav. Osoba, ktora na sude uspesne uplatni
poruSenie prava alebo povinnosti ustanovenej tymto zakonom a osobitnymi predpismi, ma pravo na
primerané finanéné zadostucinenie od toho, koho porusenie prava alebo povinnosti ustanovenej tymto
zakonom a osobitnymi predpismi je spdsobilé privodit ujmu spotrebitelovi.

9. Vzhlfadom na to, Ze Zalovany bez uvedenia vaZzneho dévodu nesplinil povinnost’ uloZzenu mu sudom v
predvolani na pojednavanie naden 2.2.2017, t. j. nedostavil sa bez ospravedInenia na toto pojednavanie,
a to ani napriek tomu, Ze bol o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti sidom pouceny, sud konstatoval,
Ze v danom pripade boli splnené podmienky v zmysle § 274 CSP na rozhodnutie o Zalobe rozsudkom pre
zmesSkanie, priom vydanie rozsudku pre zmesSkanie navrhol prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
Zalobca. Sud preto rozhodol tak, ze Zalobcovi priznal oproti Zalovanému na zaplatenie sumy 1.157,71
eur z titulu primeraného finanéného zadostudinenia.

10. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods.1 CSP, podfa ktorého sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Gspechu vo veci. Zalobca bol v konani ispe$ny v celom rozsahu, a preto
sud priznal Zalobcovi ndhradu trov konania v rozsahu 100%. O vyske nahrady trov konania bude po
pravoplatnosti rozhodnutia rozhodnuté samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 355 ods. 1 a § 356 pism. b/ CSP).
Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané, v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je
podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom sude.

Proti vyroku o naroku na nahradu trov konania je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dnia jeho
dorucenia. Odvolanie sa podava na Okresny sud PreSov pisomne v troch vyhotoveniach a rozhoduje
o fiom Krajsky sud v PreSove.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a aby kazda zo stran dostala jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z dradnej moci (zdkon &. 65/2001 Z. z. o sprave a
vymahani sudnych pohlfadavok v zneni neskorsich predpisov).

Podla § 277 ods. 2 a 3 CSP, ak Zalovany z ospravedInitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru8i a nariadi nové pojednavanie. Navrh podla odsekov 1 a 2 m6ze Zalovany podat do 15 dni odkedy
sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud poudi.



