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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v exekucnej veci opravneného: Dopravny podnik mesta Kosice, a.s., Bardejovska
6, Kosice, ICO: 31701914, zast. JVUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.o., Garbiarska 5, KoSice, proti povinnému:
P. Y., Q.. X XX.XXXX, U. J. XX, C., o vymozenie 33,59 Eur s prisl. a trov exekucie takto

rozhodol:

I.Exekuciu zastavuje .

I.Sud nepriznava sudnej exekutorke nahradu trov exekucie.
odovodnenie:

1.0pravneny podal diia 29.5.2014 na Exekutorskom urade JUDr. Marie Nogovej, sudnej exekutorky so
sidlom v KoSiciach, Letna 27 navrh na vykonanie exekucie proti povinnému pre vymozZenie pohladavky
vo vySke 33,59 Eur s prisl. priznanej rozsudkom Okresného sudu KoSice-okolie, €.k. 14C/98/2008
zo dna 20.11.2008, ktory dra 19.12.2008 nadobudol pravoplatnost a drfia 23.12.2008 vykonatelnost.
Sudna exekutorka podanim zo diia 29.5.2014, doru¢enym sudu dia 7.9.2016 podala ziadost o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie. Sudny poplatok zo Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie nebol opravnenym pri podani Ziadosti zaplateny.

2.Podla § 1, ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v plathom zneni / dalej len zakona o sudnych poplatkoch /, sudne poplatky (dalej len "poplatky") sa
vyberaju za jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony organov statnej
spravy sudov a prokuratury (dalej len "poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov a
poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu <http://www.noveaspi.sk/
products/lawText/1/39757/1/ASP1%253A/71/1992%20Zb.> tohto zakona.

3.Podla § 2, ods. 1 pism. e/ cit. zakona, poplatnikom je opravneny v exeku¢nom konani a podfa polozky
13 pism. a/ Sadzobnika k zakonu o sudnych poplatkoch sa zo Ziadosti o udelenie poverenia sudnemu
exekutorovi plati sudny poplatok vo vyske 16,50 Eur, ktory je splatny podanim Ziadosti. Ak sa tento sudny
poplatok nezaplati, exekuény sud exekuciu zastavi.

4. Podlfa § 5, ods. 1 pism. a/ cit. z&kona, poplatkova povinnost vznika podanim Zaloby, navrhu,
odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasacnej staZznosti alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na
obnovu konania, dovolatel a ten, kto podal kasanu staznost.

5.Podfa § 9a, ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok), ak to povaha veci nevyluCuje, v konani podla tohto zakona sa primerane pouZiju
ustanovenia Civilného sporového poriadku <http://www.noveaspi.sk/products/lawText/1/43375/1/ASPI
%253A/160/2015%20Z.z.>.



6.Podla § 9b, ods. 5 Ex. poriadku, v konani podfa tohto zakona rozhoduje sud uznesenim.

7.Podla § 470, ods. 1zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak nie
je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo dfiom nadobudnutia jeho uginnosti.

8.Vzhladom na vy&3ie uvedené Okresny sud TrebiSov vyzvou zo dia 7.11.2016 vyzval opravneného na
zaplatenie sudneho poplatku zo Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie v sume 16,50 Eur
v lehote 15 dni od dorugenia vyzvy s pou€enim, Ze ak poplatok nebude v uréenej lehote zaplateny, sud
konanie zastavi. Prdvnemu zastupcovi opravneného bola vyzva doru¢ena dnia 10.11.2016. Doposiafl
v3ak sudny poplatok zaplateny nebol.

9.Podla § 57, ods. 1 pism. i/ Ex. poriadku, exekuciu sud zastavi, ak opravneny nezaplati sudny poplatok
za vydanie poverenia na vykonanie exekucie.

10.Podla § 58, ods. 5 Ex. poriadku, proti rozhodnutiam podla § 57 ods. 1 pism. a), b), f) az h), k) az
m) je pripustné odvolanie.

11.Vzhladom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia, sud exekuciu zastavil, tak ako
je to uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

12.Podfa § 37, ods. 1 Ex. poriadku, u€astnikmi konania su opravneny a povinny; iné osoby su u¢astnikmi
len tej Casti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon. Ak sud rozhoduje o trovach
exekucie, u€astnikom konania je aj povereny exekutor.

13.Podfa § 47, ods. 3 Ex. poriadku, ak povinny uhradi pohladavku po za&ati exekuéného konania
skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, ma exekutor narok na nahradu trov konania vo
vySke ustanovenej osobitnym predpisom4f) v rovhakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania
exekucie. Do doru¢enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu
za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na ndhradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov.

14.Podla § 200, ods. 5 Ex. poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a
v akej vy8ke plati trovy exekucie.

15.0 trovach exekucie rozhodol sud za pouZitia argumetnum per analogiam podfa vy3Sie citovaného
zakonného ustanovenia tak, Ze exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznal, nakolko sud nevydal
poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi z titulu nezaplateného sudneho poplatku
opravnenym v dosledku &oho aj bola exekucia zastavena, navrh na vykonanie exekucie nebol spisany
exekutorom do zapisnice a sudny exekutor teda eSte nebol opravneny na vykonanie nejakych ukonov
exekuénej €innosti. Tym exekutorovi Ziadne trovy exekucie ani vzniknut nemohli, a preto nema pravo
na ich nahradu.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha / § 243
CSP /.



