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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebi$ov sudkyfou JUDr. Dianou Bigovou v spore Zalobcu : B.. Q. C., C.. X.XX.XXXX, S. U.
XXXXIXX, XXX XX D., pr. zast. JUDr. Lubomir Cibere & JUDr. Stanislav Bovan, advokatska kancelaria,
so sidlom M.R.Stefanika 1161/184, 075 01 Trebisov, ICO: 35543540, proti zalovanym: X./. U. C., C..
XX XX XXXX, S. B., P.. D. C.. XXXX/XXX, X/ B. C., C.. XX.XX.XXXX, S. B., P.. B. U. XXXX/X, X/ W.
N., U.. C., C.. XX.XX.XXXX, S. S. - I. A, P.. M. U. XXX/XX, H.. B. C., C.. XX.X.XXXX, S. U. XXXX/X,
B., X/ X.S., U.. C., C.. XX.XX.XXXX, S. X., P.. C. C.. XXX/XX, H.. W. O., C.. X.X.XXXX, S. D. XXX/XX,
B.D., X/ X. C., U.. I, C.. XX XX.XXXX, S. S. - U., P.. Q. XXXXX/IA, X/ Y.. L. C., C.. XX XX.XXXX, S.
S. - U, P.. D. XXXX/XXA, X/ O. C., C.. XX.XX.XXXX, S. A. L.K. XXX, L.. H, €. U, X/ T. C., C. A,, X/
H.C.,C. A, XX/R.J.,,C. A, XX/ B.U. J.,, C. A, XX/ H. V. (U.. J. - B. W.), C. A,, zalovani v 8. az 12.
rade zastupeni Slovenskym pozemkovym fondom, so sidlom Budkova 36, Bratislava, ICO: 17335345,
v konani o vyli€enom naroku z konania Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 14C/31/2017 o zruSenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I.Sud zru$uje podielové spoluvlastnictvo Zzalobcu B.. Q. C.L., C.. XX.XX.XXXX, Z. A. X. U. U.
C.. XXX XXXX, Z. A. X. U. B. C., C.. XX XX.XXXX, Z. A. x U. W. N, U.. C.,, C.. XX XX.XXXX, Z.
X. U.X. S, U. C, C.. XX XXXXXX, Z. A. X. U. X. C., U.. I, C.. XX. XX. XXXX, Z. A. X. U.Y..L. C,,
XX XXXXXX, Z. A. X. U. O.0. C., C.. XX.XX.XXXX, Z. A. x. u. T.C.X.Z.A. X.U. H.C.

- k nehnutefnostiam evidovanym Okresnym uradom TrebiSov, odborom katastralnym, zapisanym na T.
C..XXX 1..U..B.D.,L.B.D.,L.D.,M.M.. U..".M.. C.. XXXX, Q.M. D.D. M. L. A. XXXXB.,M.M.. U..".
M.. C.. XXXX, Q.M. A.L. A. XXXXB., M. M..U..". M.. C.. XXXX, Q.M. H.L. A. XXXXB.,M.M.. U..". M..

C..XXXX, Q.M. H.L.A. XXXXB.X.P.C. M.U.Y.. X.H.P.W.K. Q.A.A.Z.B..Q. C., C.. XX XX.XXXX.

O>O<

II. Sud zrusSuje podielové spoluvlastnlctvo zalobcu B.. Q. C.L., C.. XX.XX.XXXX, Z. A. X.

C., C.. XX XXXXX, Z. A. X. U. B.C., C.. XX.XX.XXXX, Z. A. X. u. W. N, U..C, C.. XX.XX.XXXX,
A. X. U.X. S, U..C., C.. XX XXXXXX, Z. A. X. U. X. C., U.. |, C.. XX.XX.XXXX,Z.A.X. u.Y.
C.. XX XX.XXXX, Z. A. X. U. O... C., C.. XX XXXXXX, Z. A. XX URJ,Z A XX. U B.J X
XX.U.H. V. (U..J.-B. W.)

- k nehnutelnostiam evidovanym Okresnym uradom TrebiSov, odborom katastralnym, zapisanym na T.
C..XXXI1..U..B.D,,L.B.D.,L.D.,, M. M..U..",, M.. C.. XXXX, Q. M. A. L. A. XXXX B. X. P. C. M.

U.Y. . X.H.P.W. K. Q. A A. Z.B..Q.C., C.. XX XX XXXX.

ll.Sud zru$uje podielové spoluvlastnictvo zalobcu B.. Q. C.L., C.. XX.XX.XXXX, Z. A. X. U. U
C., C.. XX XXXXX, Z. A. X. U. B.C., C.. XX XXXXXX, Z. A. X. U.W.N., U.. C., C.. XX XX.XXXX, Z. A.
X. U. X. S, U.. C., C.. XXXXXXXX, Z. A. X. U. X. C., U.. I, C.. XX XXXXXX, Z. A. X. U.Y..L.C., C..
XXXXXXXX, Z. A. X. U. O.I. C., C.. XX XXXXXX, Z. A. XX.U.R.J.X. 2. A. XX. U.B. J

- k nehnutelnostiam evidovanym Okresnym uradom TrebiSov, odborom katastralnym, zapisanym C. T.
C..XXX1..U..B.D,,L.B.D.,L.D.,, M.M..U..".,M.. C.. XXX, Q. M. A. L. A. XXX B. X. P. C. M.

U.YLX.HPWK QAA.ZB.QC.,C. xx.xx.xxxx.



IV. Zalobca B.. Q. C., C.. XX.XX.XXXX W. M. L. A .C.C.Y. HD.AM.P.Z A X.UUC,C.
XX XX XXXX, sumu 13,68 Eur, Z. A. X. U. B. C., C.. XX.XX.XXX X 0. XX,XXK., Z.A. X.U. W.N,, U..
C., C.. XX XX.XXXX, 0. XX,XX K., Z. A. X. U. X. 8., U C., C.. XX XX.XXXX, O. XX,XX K., Z.A. X. U.
X. C., U.. I, C.. XX.XX.XXXX, O. XX, XX K., Z. A. X. U. Y.. L. C.I, C.. XX.XX.XXXX, O. XX, XX K. X. Z.
A. X.U. 0.C., C.. XX.XX.XXXX, O. XX,XX K,D.AAATQX Q. L.Q.M.D. U..

V. Zalobca B.. Q. C., C.. XX. XX.XXXX, W. M.L.A.Y.C.C.Y. H.D.AM.P.Z AX.UTC. O
XXX XX K., Z.A. X. U . H. C. 0. X XXX, XX K., Z. A. XX.U. R.J. O. XXX, XX K., Z.A. XX. U.B. J
0. XXX, XX K., Z.A. XX.U. H. V. (U..J.-B.W.C.) O. XXX,XXK.X.D.C.Q.U.0.0.M.R. S,,C. U.:

Y.: O. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, A. O.: XXXXXXXX, O. M. M.: XXC/XX/XXXX, to v8etko v lehote

do 15 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

VI. Stranam sporu narok na nahradu trov konania ne priznav a.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu diia 8.9.2017, upravenou pisomnym podanim zo diia
21.9.2017 a 30.5.2018 domahal zruSenia a vyporiadania podielového spoluvlastnictva stran sporu k
nehnutelnostiam Specifikovanym vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

2. Zalobu oddvodnil tym, Ze Zalovani v 1. az 7. rade nadobudli podiely k podielom nehnutelnosti leZiacich
v katastralnom uzemi Mala Tfha na zaklade pravoplatného uznesenia Okresného sudu v Roznave ¢.k.
X Q. zo dita 19.12.2016 po nebohej W. C., U.. S., C.. XX.XX.XXXX, H. Q. XX.XX.XXXX, C. S.B.D.
X. P.L. O. A. U. C..I.. XDIXX/XXXX zo dfia 03.02.2017 po nebohom W.A. C., C.. XX XX.XXXX, H. Q.
XX XX XXXX, C.S.B.D..

3. Na zaklade dedigského rozhodnutia po nebohej W. C. boli prejednané dediéské podiely nehnutelnosti
leziacich v katastralnom uzemi Mala Trria takto:

X1 T. C.. XXX - X/X-Y., D..W.. XXX,X B.,

X.[. C. T. C.. XXX - X/X-Y., D..W.. XXX,XX B.,

X T. C.. XXX : M.. C.. XXXX-XX/XXX-Y., D..W.. XXX B.,

M.. C.. XXXX - XX/XXX-Y., D..W.. XXX,X B.,

M.. C.. XXXX - XX/XXX-Y., D..W.. XXX,X B.,

M.. C.. XXXX - XX/XXX-Y., D..W.. XXX,X B.,

O. ..... XXX,X B..

X.[.C. T. C.. XXXX - XX-Y., D..W.. XXXX B.,

X.1. C. T. C.. XXXX - XX-Y., D..W.. XXX,X B. /. M. C.. XXXX/

X-Y., D..W.. XXXX B. /. M.. C.. XXXX/
C.HQUMCWACOMQM.C.TA.I.LU.B.D.D.:

XL T. C. XXXX = Z.-Y., D.. XXX,X B. /. M. C.. XXXX/ XX-Y., D.. XXXX B. /. M.. C.. XXXX]/.

4. Z uvedenych dedi€skych podielov strany sporu dedili zo zdkona a Zalovani v 1. az 7. rade sa
nezucasthovali pojednavania po nebohej Julii, ani po nebohom Janovi, okrem Zalovaného v 2. rade B.
C., ktory sa zu&astnil asi 2- krat na dedi¢skom pojednavani. Zalobca uvadza, e sa chcel dohodnut
so Zalovanymi v 1. aZz 7. rade, ale nebolo to mozZné, pretoZe na pojednavanie sa neustanovovali.
Dalej uvadza, Ze ako vaésinovy - majoritny spoluvlastnik pisomne vyzval Zalovanych v 1.aZ 7. rade na
uzatvorenie dohody o zruSenie spoluvlastnictva a na vzgjomné vyporiadanie k uvedenym podielovym
Castiam. Vyzva bola doru¢ena Zalovanym v 1. az 7. rade dria 30.06.2017.

Hodnota dedenych podielov podla potvrdenia Obce Mala Tifa €ini 0,10 Eur za 1 m2, pricom ide o
trhovu cenu.

Zalovani v |. az 7. rade dedili po nebohej W. C. svoje podiely takto:
XXX Z.:

U C., Co XX XX XXXX Q. M. XIXXX-Y., H. M. S.

AW X XXX B X RN H. M. €. X XXXX K.,

2 B. C., C.. XX XX XXXX Q. M. XIXXX-Y., H. M. S.

AW X XXX B X RN H. M. C. X, XXXX K.,

zCzCO<
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8. Zaloba bola dorugena vsetkym Zalovanym s tym, aby sa k nej vyjadrili.

Zalovany v 6. rade Y.. L. C. vo vyjadreni k Zalobe zo diia 26.10.2017 ( &.1. 82 spisu 14C/31/2017) uviedol,
Ze akceptuje uznesenie sudu bez vyhrady.

Zalovany v 1. rade U. C. zaslal stdu vyjadrenie sa k Zalobe 9C/781/2015 podanej dfia 17.12.2015 (&.1.
88 spisu 14C/31/2017), v ktorom, uviedol, Ze navrhuje odkupenie podielu za nim uvedenych podmienok
v Zalobe. Nasledne Zalovany v 1. rade U. C. zaslal sudu pisomné podanie zo diia 28.5.2018 (&.I. 103
a &.I. 116 spisu 14C/31/2017) v ktorom uviedol, Ze nakolko nebol osloveny Ziadnou akceptovatelnou
cenovou ponukou na odpredanie vlastnickeho podielu, tak navrhuje Zalobcovi dohodu, na zaklade ktorej
bude pre neho vybraty pozemok zodpovedajuci celkovému sucétu vietkych jeho podielov uvadzanych
na predmetnych listoch vlastnictva.

Zalovaniv 2., 3., 4., 5. a 7. rade sa k zalobe nevyjadrili.

9. Okresny sud TrebiSov rozsudkom sp. zn. 14C/31/2017 - 151 zo dna 05.12.2018 rozhodol tak,
Ze |. zrusil podielové spoluvlastnictvo Zalobcu B.. Q. C., C.. XX.XX.XXXX, Z. A. X. U. U. C.L., C..
XXXXXXXX, Z. A. X. U. B. C., C.. XX.XX.XXXX, Z. A. X. U. W. N., U.. C., C.. XX.XX.XXXX, Z. A. X.
U. X. S, U.. C., C.. XX XXXXXX, Z. A. X. U. X. C., U.. I, C.. XX XXXXXX, Z. A. X. U. Y..L.C, C..
XXXXXXXX X. Z. A. X. U. 0. C., C.. XX.XX.XXXX1.C.K.B.L.U.D,, L. I, H C.T.C.. XXXX .. U.. B.
D., M. M.. U..,. M.. C.. XXXX, H. L. A. XXXX B.X X. T. C.. XXXX I.. U. B. D., M. M. . M.. C.. XXXX,

P. C.

u.
M Q. A A ZB.

D. D M. L. A XXX B.X, M. M.. U..,. M.. C.. XXXX, L. M. L. A.B. XXXX B. X
Q. C., C.. XX XX.XXXX, S. U. XXXX,/., D.,

Y.Z.P.M. H.D.A.M.P:

Z.A. X. U.U. CL., C.. XX XX XXXX, O. XX, XX K.,

Z.A. X. U.B. C., C.. XX.XX.XXXX, O. XX, XX K.,

Z.A. X. U.W. N., C.. XX XX XXXX, O. XX, XX K.,

Z.A. X. U.X. S, C.. XX.XX.XXXX, O. XX,XX K.,

Z.A. X. U. X. C., C.. XX XX XXXX, O. XX, XX K.,

Z.A. X U. Y.L C., C.. XX XX XXXX, O. XXXXK

Z.A. X. U.0.C., C.. XXXXXXXX, 0. XX, XX K., Q. XXQ.L.Q.M.D. U..

lll. Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania nepriznal,

IV. wyli€il na samostatné konanie zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k
nehnutelnostiam evidovanym Okresnym dradom Trebigov, Odborom katastralnym, zapisanym na T. C..
XXX, T. C.. XXX X. T. C.. XXX A.1..U..B. D..

Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost 19.3.2019.

10. Predmetom konania Okresného sudu TrebiSov vedeného pod sp. zn. 14C/21/2019 je zruSenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutefnostiam evidovanym Okresr]ym uradom TrebiSov,
Odborom katastralnym, zapisanym C. T. C.. XXX, T. C.. XXX X. T. C.. XXX A. .. U.. B. D..

11. Uznesenim sp. zn. 140/?1/2019 - 58, pra’vqplatnym dria 22.06.2020, tunajSi sud pripustil vstup
dalSich subjektov - T. C., H. C., R. C,, B. J., H. VA. (U.. J. - B. W.) do konania na strane Zalovaného.

12. Slovensky pozemkovy fond vo svojom vyjadreni k Zalobe zo drfia 16.3.2020 (&.l. 65 spisu) uviedol,
Ze namieta nedostatok procesnej subjektivity Zalovanych v 8. az 12. rade, nakolko vzhfadom na roky
titulov nadobudnutia ich spoluvlastnickych podielov je viac nez zrejmé, Ze tito uz v ase zacatia konania
nemohli byt vzhlfadom na priemerna dizku Zivota loveka naZive a ide tak o neodstranitelny nedostatok
podmienky konania. Je teda vecou Zalobcu aby spravne oznadil strany sporu.

13. Slovensky pozemkovy fond pripisom doruéenym sudu dfia 27.3.2020 (€.l. 67 spisu) oznamil, Ze
dfia 13.3.2020 uzavrel Dohodu o zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva €. XXXXX/XXXX
- M. - 1.XX, ktorej predmetom bola porovnatelna nehnutefnost v extravilane pokial ide o zavazny druh
pozemku v registri ,C* tvoreny z va¢sej Casti druhmi pozemkov vinice a trvaly travny porast v rovhakom
katastralnom uzemi Mala Tifa s vy8kou penaznej ndhrady 0,45 Eur/m2, ktora vzhfadom na aktualnost
uvedenej dohody povazuje za trhovu cenu spornej nehnutefnosti.

14. Zalovany v 6. rade Y.. L. C. vo svojom vyjadreni k vyjadreniu SPF doru¢enom sudu diia 15.06.2020
(€.I. 70 spisu) uviedol, Ze od roku 2004 poukazoval na sudoch v TrebiSove, Rozfiave, KoSiciach v konani
vedenom pod sp. zn. XD/XXX/XXXX, XD/XXX/XXXX/ XCod/XX/XXXX - XX U., XC/XXX/XXXX - XX C.



C. H. A. XX XX XXXXW..D., I. H. O. X. O. bol velmi zly a zdhadou sa stratila po jej smrti aj jej zdravotna
dokumentacia. Zaroven podla jeho vedomosti nie je mozné vydedit’ ostatnych rodinnych prislusnikov
bez udania dévodu. Pri rozsudkoch o dedeni majetku po nebohej X. O. sa ukazalo, Ze nembze byt
podkladom pre stanovenie ceny pozemkov vyjadrenie starostky obce.

15. Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu vyjadrenim dorué¢enym stdu dfia 28.10.2021 uviedol,
Ze u Zalovanych v 8.-12. rade nie su zname Ziadne identifikaéné udaje, ide o tzv. neznamych vlastnikov,
ktorych nehnutelnosti zveruje zakon do spravy Slovenského pozemkového fondu. U Zzalovanych v 8.-12.
rade bolo priznané spoluvlastnictvo k predmetnym nehnutefnostiam rozhodnutim katastra, ktory tak
rozhodol bez toho, Zeby mal k dispozicii udaje o datume narodenia a bydlisku. Ani Stadtne organy
schvalujuce udaje zapisované do katastra nehnutelnosti tieto udaje nedokazali zistit, pri¢om mali
neobmedzeny pristup do zbierky listin, katastralneho operatu, do matrik a archivnych dokumentov. V
tejto suvislosti poukazal na rozhodnutie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 8Cdo/31/2018, kde bola priznana
pravna subjektivita neznamemu resp. aj nezistenému vlastnikovi, kde sud poukazal na existenciu
vlastnictva nehnutelnosti, v ktorych je zapisanych mnoZstvo fyzickych oséb, o ktorych mozno dévodne
predpokladat, Ze uz neziju resp. nie je zname a zistitelné miesto ich trvalého pobytu, ¢o spdsobuje
problémy pri nakladani s danymi nehnutelnostami. Poukazal tiezZ na uznesenie Krajského sudu v
Kosiciach sp. zn. 11Co0/5/2019, ktori ponukol rieSenie problému s neznamymi spoluvlastnikmi druhovym
pomenovanim oznacenia u€astnika.

Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalovani v 8.-12. rade sU vedeni na LV ako podielovi spoluvlastnici
zastupem SPF uprawl oznalenie zalovanych v 8.-12 rade nasledovne Zalovany v8.rade T. C., C. A.
0., ZAXUH C,C.A0, ZA XX.UR. J,CB.A O,Z A XX.U.B.J,C.A. 0, Z A XX.
U HV.(U.J-B.W)C.A O.

16. Uznesenim sp. zn. 14C/ 21/2019 - 97 zo dna 23.2.2022 sud pripustil zmenu petitu Zaloby v tomto
zneni:
Y. .0. HUPSPWKMO.Z.B..Q.C., C.. XX XX.XXXX, S. U. XXXX/XX, XXX XX D.,LX.0.X.Z.:

XUC,C XX XX XXXX, B., P.. D. C..XXXX/XXX, L. O.

X.B. C., C.. XX XX.XXXX, B., P.. B. U. XXXX/X, L. O.

X.W. N, U.. C., C.. XX XX XXXX, S. - 1. A., P.. M. U. XXX/XX, L. O.

X. XS, U.. CCXXXXXXXXXPCC XXX/XX, L. O.

X. X. C., U.. I, C.. XX XX XXXX, S. - U., P.. Q. XXXXX/XA, L. O.

X Y. L’C,C XXXXXXXX, 8. - U, P.. D. XXXX/XXA, L. O.

X. 0. C., C.. XX.XX.XXXX, S. A. L. XXX, L..H., C., L. C.

X.T.C.

X.H.C.

-1.C,1.O.H.C. T.C.. XXX .. U.. B. D., M. M.. U..". M.. C.. XXXX, D. D. M. L. A. XXXX B., M. M.. U..
" M.. C.. XXXX, A. L. A.B. XXXX B., M. M..U.. ". M.. C.. XXXX, H. L. A. XXXXB., M. M.. U..". M.. C..
XXXX, H. L. A. XXXX B. X. P. C. M. UY.LXHPWK QA A ZX B..Q C., C.. XX XX XXXX,
S. U. XXXX/XX, XXX XXD.,L.O

Y.0. HU.P.S.P.W.K. M.0.Z.B..Q. C., C.. XX.XX.XXXX, S. U. XXXX/XX, XXX XX D., L. 0. X. Z.
X. U. C., C.. XX.XX.XXXX, B., P.. D. C.. XXXX/XXX, L. O.

X.B. C., C.. XX. XX.XXXX, B., P.. B. U. XXXX/X, L. O.

X.W.N, U..C., C.. XXXXXXXXS-IA,P .U XXX/XX, L. O.

X. X. S, U.. C,, C.. XX. XX.XXXX, X., P.. C. C.. XXX/XX, L. O.

X. X. C., U.. I, C.. XX XX XXXX, S. - U., P.. Q. XXXXX/XA, L. O.

X Y. L C,C XX XX XXXX, 8. - U, P.. D. XXXX/XXA, L. O.

X. 0. C., C.. XX XX.XXXX, S. A. L. XXX, L..H.,C.,L.C

X.R.J.

X.B. J

-I.C,IOHCTC XXX 1.. U.. B.D ,MM U.. ", M.. C.. XXXX, A. L. A. XXXXB.X.P.C. M.U.Y.
I. X. PW.K.QA A ZB.Q.C.,C.. XX XX.XXXX, S. U. XXXX/XX, XXX XX D., L. O..

Y.0. HU.P.S.P.W.K. M.0.Z.B..Q. C., C.. XX.XX.XXXX, S. U. XXXX/XX, XXX XX D., L. 0. X. Z.
X. U. C., C.. XX.XX.XXXX, B., P.. D. C.. XXXX/XXX, L. O.

X.B. C., C.. XX XX.XXXX, B., P.. B. U. XXXX/X, L. O.

X.W. N, U.. C., C.. XX XX XXXX, S. - 1. A., P.. M. U. XXX/XX, L. O.



XXX/XX, L. O.
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V. Ziadna zo stran sporu nem & narok nanahradu trov konania.”

17. Zalovani v 1. az 7.rade sa v konani nevyjadrili, napriek tomu, Ze im boli zaslané vetky vyjadrenia,
ktoré boli v konani Zalobcom a SPF doru¢ené.

18. Sud vo veci pojednaval dia 12.4.2022 a 02.06.2022. Sud v zmysle § 180 CSP vykonal pojednavanie
v nepritomnosti zalobcu, Zalovanych v 1. az 12. rade. Svoju nepritomnost’ na pojednavani ospravedinili
z dévodu nepriaznivého zdravotného stavu Zalovani v 5.a 6. rade, ostatni zalovani svoju neuéast' na
pojednavani neospravedinili a o odroenie pojednavania nepoziadali.

19. Pravny zastupca Zalobcu zotrval na Zalobe v zmysle pripustenej zmeny Zalobného navrhu. Uviedol,
Ze zalobca suhlasi s navrhovanou sumou 0,45Eur/m2.

20. Poverena zamestnankyna SPF na pojednavani uviedla, Ze zotrvava na svojich vyjadreniach a ¢o
sa tyka procesnej stranky veci ponechava to na tvahu sudu. K samotnému zruSeniu vlastnictva nema
vyhrady, av8ak za primeranu nahradu v prospech ustupujicich podielovych spoluvlastnikov.

Za ucelom objektivizacie finanénej nahrady predlozila sudu ponuky na predaj pozemkov uverejnené
na inzercii, kde predmetom ponuky bol vinohrad za cenu 2,68 Eur/m2 v kat. Uz. Mala Tffia, v kat. uz.
Kazimir za cenu 8,29Eur/m2, v kat. uz. Maly Hore$ Ziadana cena za vinicu bola 4,23 Eur/m2. PredloZila
aj kupne zmluvy uzatvorené s SPF v kat. Uz. Velka Tffia 5,24 Eur/m2 za zastavanu plochu a nadvorie
a za zahradu v cene 3,30Eur/m2.

Zaroven predlozila aj Dohodu o zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva, ktora bola uzavreta
v kat. uz. Mala Tffa s kipnou cenou 0,45Eur/m2.

Na pojednavani dfia 02.06.2022 uviedla, Ze zotrvava na cene 0,45Eur/m2 za trvalé travne porasty a
vinice. Ostatné ponechava na uvahe sudu.

21. Podra vypisu H. T. C.. XXX I.. U.. B. D. X. M. 0. M. U. ,.K. K. C. B. P. L., M. C. XXX, A. L. A. XXX
B.X,0.H.:R.J.A. M. X/X, B.J. A. M. X/IX, Q.C. M. X/X,X C. A. M. XIXXX, L. C. M. XIXXX, O.U. C.
A M. XIXXX, W. N. A, M. XIXXX, U. C. A. M. XIXXX, B. C. A. M. XIXXX, Q. C. A. M. XIXXX, X. S. A
M. X/IXXX, Q. C. A. M. / XX X. Q C. A. M. XXIXXX, R. J. A. M. X/X X. B. J. A. M. X/X.

R.JXB.J. 0.M.S. XH.O. M



22. Podla vypisu H. T. C.. XXX I.. U.. B. D.X. X. M. 0. M. U. . K. C. B. P. L., M. C. XXXX, A. L. A. XXXX

BX,0.HHYV. M. XX, R J. A M XX, B.J A M XX, Q. C. M. X/X, X. C.A. A. M. XIXXX, L.
C. M. XIXXX, 0. C. A. M. XIXXX, W. N. A. M. X/XXX, U. C. A. M. X/IXXX, B. C. A. M. X/XXX X. S.
A. M. XIXXX, Q. C.L. A M. X/XXX, Q. C. A. M. XIXXX X. Q. C. AL M. XX/XXX., H. V. AL M. XIX, R.
J.A M. XX X.B. J. A M. X/X.

H.V., RJXB.JOMS XH O.M.R..

23. Podra vypisu H. T. C.. XXX 1.. U.. B. D.X. X. M. 0. M. U. . K. C. B. P. L., M. C. XXXX, D. D. M. L. A.
XXXX B.X, M. C. XXXX, A. L. A. XXXX B.X, M. C. XXXX, H LA XXXX B.X, M. C. XXXX, H. L. A,
XXXXB.XO.H. T.C. A M. XX/IXXX, T. C. A. M. XX/XXX, H. C.L. M. XX/XXX, H. C. M. XX/XXX, Q. C.
A M. XXX/XXX, Q. C M. XX/XXX, X. C. A. M. XIXXX, L. C. A. M. XIXXX, O. C. A. M. X/IXXX, W. N. A.
M. X/XXXX, U. C M. XIXXXX, B. C. A. M. XIXXXX, X. S. A. M. X/XXXX, Q. C. A. M. XIXXX, Q. C.
A. M. XXIXXX, Q. C.L. A. M. XIXXX, Q. C. A. M. XX/IXXX, T. C. A. M. XX/IXXX X. H. C. A. M. XX/XXX.

T.C.X.H.C.O.M.S XH.O.M.R..

24. Z potvrdenia Obecného uradu Mala Tifia zo diva 13.11. 2014 (€.1.28 spisu 14C/31/2017) bolo zistené,
Ze nehnutelnosti leziace v katastrdlnom uzemi Mala Tiha, Hon na Vysli (Sito) a to parcely Eislo
XXX, XXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX X. sa nachadzaju mimo zastavaného
Uzemia obce, a obec ma vedomosti o tom, zZe tieto nehnutelnosti nie su nalezite obhospodarované,
su zarastené, zniCené, spustnuté a zdevastované. lde o zahrady, vinice, trvalé travnaté porasty a ornu
pddu. V uvedenom v hone sa nehnutelnosti odpredavaju za trhova cenu 0,02 EUR, 0,04 EUR, 0,05
EUR, 0,08 EUR, 0,10 EUR a 0,12 EUR za meter Stvorcovy.

25. Podrla pripisu Slovenského pozemkového fondu zo dfia 27.3.2020 (&.1. 67 spisu) SPF dfia 13.3.2020
uzavrel Dohodu o zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva €. XXXXX/XXXX-M.-I..XX, ktorej
predmetom bola porovnatefna nehnutefnost v extravilane pokial ide o zavézny druh pozemku v registri
,C“, tvoreny z va&sej €asti druhmi pozemkov vinice a trvaly travnaty porast v rovnakom katastralnom
uzemi Mala Tfia s vySkou penaznej nahrady 0,45 Eur/m2, ktord povazuje za trhovl cenu spornej
nehnutelnosti.

26.Z Kupnej zquvyC XXXXXIXXXX - M. =L XX (€
tzemi obce v I.U.. AL.D.S. 0. C. X,XX K. /.. H.

¢.l. 111 spisu) sud zistil, zecenazahradyvzastavanom
I. H.
H,Z.J.M.-H.M.X.C.A. I..U..A.D.R. S.0.C. XXX

C.XXXXXIXXXX = M. -1 XX (C..T.. XXX 0.) O.
K. /.

27. Z inzeréatov internetového portalu Bazo$.sk sud zistil, Ze cena vinice v obci Maly Hores je 4,23 Eur/
m2, pozemok v zastavanom uzemi obce Kazimir za cenu 8,19 Eur/m2, vinohrad v obci Mala Tfha
za cenu 4,68 Eur/m2.

28. Podla § 21 ods. 1 cit. zakona &. 180/1995 Z.z. o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva
k pozemkom, v zaujme zamedzenia drobenia polnohospodarskych pozemkov, lesnych pozemkov a v
zaujme ochrany vinic nachadzajucich sa mimo zastavaného Uzemia obce mozno pri prechode alebo
prevode vlastnictva k nim postupovat len podla tohto zdkona.

29. Podfa § 23 ods. 1 cit. zakona €. 180/1995 Z.z., ak tento zakon neustanovuje inak, nemdze na zaklade
pravneho ukonu alebo rozhodnutia sudu o vyporiadani spoluvlastnictva alebo rozhodnutia o dedi€stve
vzniknut rozdelenim jestvujucich pozemkov uvedenych v § 21 ods. 1 pozemok mens&i ako 2 000 m2, ak
ide o polnohospodarsky pozemok, alebo pozemok mensi ako 5 000 m2, ak ide o lesny pozemok.

30. Podla § 136 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zédkonnika, vec méze byt v spoluvlastnictve viacerych vlastnikov.
Spoluvlastnictvo je podielové alebo bezpodielové. Bezpodielové spoluvlastnictvo méze vzniknut len
medzi manzelmi.

31. Podla § 137 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, podiel vyjadruje mieru, akou sa spoluvlastnici podiefaju
na pravach a povinnostiach vyplyvajucich zo spoluvlastnictva k spolo¢nej veci.

32. Podla § 142 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak neddjde k dohode, zrusi spoluvlastnictvo a vykona
vyporiadanie na navrh niektorého spoluvlastnika sud. Prihliadne pritom na velkost podielov a na uc¢elné
vyuzitie veci. Ak nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikaze sud vec za primeranu nahradu jednému



alebo viacerym spoluvlastnikom; prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla ucelne vyuzit' a na nasilné
spravanie podielového spoluvlastnika voci ostatnym spoluvlastnikom. Ak vec Ziadny zo spoluvlastnikov
nechce, sud nariadi jej predaj a vytazok rozdeli podla podielov.

33. Zo znenia ust. § 142 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika je zrejmé, Ze zrudenie a nasledné vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva je mozné len vtedy, ak medzi spoluvlastnikmi neddjde k dohode o
zruSeni €i vyporiadani podielového spoluvlastnictva. Z dévodu, Zze nikoho nemozno nutit, aby zotrval v
podielovom spoluvlastnictve, sud po absencii dohody podla § 141 ods. 1 Obgianskeho zakonnika zrusi
spoluvlastnictvo a vykona vyporiadanie na navrh niektorého spoluvlastnika.

34. KedZe v danej veci dohoda medzi stranami sporu (podielovymi spoluvlastnikmi) nebola mozna,
nakolko sa strany spory mimosudne nedohodli a Zalovani v 8. aZz 12 . rade suU neznamymi
spoluvlastnikmi, k zrudeniu a vyporiadaniu spoluvlastnictva moze dojst vyhradne na zaklade rozhodnutia
sudu.

35. Pri vyporiadani sud rozhoduje postupom stanovenym v ust. § 142 ods. 1 Obd&ianskeho z&konnika,
teda tak, Ze najprv skima moznost realneho rozdelenia veci a len ak to nie je mozné, alebo strany
doévodne odmietaju takyto postup, prikro&i k prikazaniu veci za nahradu jednému alebo viacerym
spoluvlastnikom.

36. Sud poukazuje na to, Ze v konani musi postupovat tak, ze najskdér skima moznost realneho
rozdelenia veci podfla velkosti spoluvlastnickych podielov a az nasledne pristupi k moznosti zruSenia
prikdazanim veci jednému spoluvlastnikovi za primerant nahradu. S poukazom na uvedené skutkové
zistenia ohladne predmetnych nehnutelnosti nachadzajucich sa mimo zastavaného Uzemia obce,
ich velkost, polohu, velkost spoluvlastnickych podielov vyuzitie pozemku, ako aj obmedzenia dané
zdkonom § 21 az 24 zak. €. 180/1995 Z.z. o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva
k pozemkom, ktory zakazuje drobenie pofnohospodarskych pozemkov pod vymeru 2.000 m2, sud
dospel k zaveru, Ze realne rozdelenie (va&Siny) pozemkov nie je ucelné a preto pristupil k zruSeniu a
vyporiadaniu podielového spoluvlastnictva prikdzanim veci za primeranu nahradu.

37. Sud rozhodol o zruSeni podielového spoluvlastnictva Zalobcu a Zalovanych v 1. az 12. rade
v zmysle druhého zakonom predpokladaného dévodu a to prikdzanim veci za nahradu niektorému
zo spoluvlastnikov. Sud pritom prihliadal aj na velkost podielov a ucelné vyuZitie veci, ktoré zistil
u zalobcu. Nakolko zaujem o prikazanie do vlastnictva vyslovil Zalobca, u ktorého je predpoklad
riadneho obhospodarovania predmetnych nehnutefnosti , sud rozhodol tak, ze pozemky Specifikované
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku prikazal do vyluéného vlastnictva Zalobcu.

38. Sud pri uréeni primeranej nahrady za predmetné pozemky vychadzal z ceny 0,45 Eur/m2 za trvalé
travne porasty a vinice, ktoru predniesol Slovensky pozemkovy fond.

Pri ur€eni primeranej nahrady za zahrady Slovensky pozemkovy fond ur&il cenu 5,24 Eur/m2, avSak
preskiumanim inzeratovych ponuk a kupnych zmlav predloZzenych Slovenskym pozemkovym fondom
sud z takto uréenej ceny nemohol vychadzat, nakolko Ziadna predloZena inzeratova ponuka nebola
porovnatefna, nakolko $lo o iné druhy pozemkov ako zastavané plochy a nadvoria, vinohrady, ornu
pddu, resp. neslo o pozemky v extravilane, ale v zastavanom uzemi obce, ¢o malo vplyv aj na cenu
tychto pozemkov.

V pripade pozemkov - druh pozemku zahrady sud ur€il cenu 0,90 Eur/m2, vzhfadom na druh pozemku
zahrady, ktory je v ,E“ stave a ide o porovnatelné pozemky s pozemkami, ktoré su zapisané ako vinice
a trvalé travne porasty.

39. Zalobcovi ulozil povinnost zaplatit' zalovanému A. X. U. U. C.L. O. XX, XX K., Z. A. X. U.B. C. O.
XX XX K., Z.A. X U W.N.O. XX, XX K., Z.A. X.U. X.S. O. XX, XX K., Z.A. X. U. X. C.L. O.XX,XX
K,Z. A X U Y.L C.O.XXXXK,Z.A. X.U.0.C. 0. XX, XXK.,

Podiel vymery Zalovanych v 1. az 4. rade H. T. C.. XXX W. P. . H. C. W. X,XXX B., C. M. 0. XXX K.
X.HTC.XXX W.Y.M.A. P.1 CW XXX B., C.L. M. 0. X, XX K..

H. T.C.. XXX W. M. D. D. M. M. A PI.HCW. XXXB C.M. 0. X,XX K., M. A. X,XXB. C.L. M. O.
XXX K. X. M.H. X,XXB.C.M. 0. X,XXK, C.M. 0. XXXK..



40. Podiel vymery Zalovanych v 5. az 7. rade H. T. C.XXXW.P.I.H.C.W. XXXB., C.M. 0. XXX
KX HTC.XXX W.Y.M.A. P.I.H.C.W. X,XXB., C. M. 0. X, XX K..

H. T.C.. XXXW. M. D.D. M. M. A. P.I.H.C.W. X,XXB.C. M. 0. X,XX K., M. A. XXX B. C. M. O.
XXX K. X. M.H.X,XXB.C.L. M. 0. XXX K., C. M. 0. XX,XXK..

41. Podiel vymery Zalovanych v 10.a 11.rade H. T. C.. XXXW.P.I.H.C.W. XX, XB.,C.M. 0. XX,XXK..

42. Podiel vymery Zalovanych v 10. az 12. rade H. T. C.. XXX W. C.: Z. A. XX. U. X XXX B., C. M. O.
XXX, XX K., Z.X. AL XX, U XXX, XX B. €. M. XXX, XX K. X. Z. A. XX, U. XXX, XX B. C. M. XXX, XX K..

43. Podiel vymery Zalovanych v 8. a 9. rade C. T. C.. XXX je pri trvalych travnych porastoch podiel
vymery u kazdého z nich jednotlivo 434,60 m2 €o predstavuje sumu 195,57 Eur, pri vinici 391 m2
¢o predstavuje sumu 175,95 Eura pri zahradach 658,6 m2 &o predstavuje sumu 592,74 Eura, teda
spolu sumu jednotlivo 964,26 Eura.

44.V pripade Zalovanych v 8.az 12 rade uloZil sud zalobcovi primeranu nahradu vyplatit na ucet spravcu
Slovenského pozemkového fondu Bratislava.

45. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

46. Sud ulozil Zalobcovi zaplatit' primerant ndhradu za spoluvlastnicky podiel Zalovanym v 1.az 12.
rade v lehote 15 dni odo diia pravoplatnosti rozsudku s prihliadnutim na vySku vyplacanej primerane;j
nahrady za spoluvlastnicky podiel, ktory celkovo predstavuje sumu 2.915,51 Eur, pricom lehotu 15 dni
odo dna pravoplatnosti rozsudku nepovazuje za neprimerand.

47. Podla § 257 CSP vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

48. O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 257 CSP a rozhodol tak, Ze stranam sporu
narok na nahradu trov konania nepriznal, pricom dévody hodné osobitného zretefa podlfa nazoru
sudu spocivaju v tom, Ze je v zaujme oboch stran sporu dobuducna si vyporiadat’ svoje podielové
spoluvlastnictvo a to aj cestou sudu, preto je podla ndzoru sudu dévodné, aby si strany niesli trovy
konania samostatne.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia odvolanie na Okresny sud
TrebiSov (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla ust. §-u 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra ust. §-u 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podra ust. §-u 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v ods. 1, ak tdto vada ma vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



