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Rozhodnutie

Okresny std Ziar nad Hronom sudcom JUDTr. Vladimirom Salaminom v konani vo veci starostlivosti sidu
o maloleté dieta: B. M., O.. XX.XX.XXXX, t. &. bytom B. Y. XXX, zastipené koliznym opatrovnikom: Urad
prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, dieta matky: L. M., O.. XX.XX.XXXX, t. &. UVTOS, X.
XXX/IXX, XXX XX O. - N., aotca: O.. L. T., O.. XX XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom K.,
o nariadenie ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

[.Sud zveruje maloleté dieta B. M., O.. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti V. Y., O..
XX XX XXXX, ktorda je opravnena a povinna zabezpeCovat osobnu starostlivost o maloleté
dieta, starostlivost o jej vSestranny vyvoj, zdravie a vychovu a v beznych veciach bude maloleté dieta
zastupovat a spravovat jej majetok.

II. Matka mal. dietata L. M., O.. XX.XX.XXXXje povinna prispievat na vyzivu maloletého dietata B.
M., O.. XX XX.XXXX vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta uréené osobitnym zakonom mesacne, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, ktoré je
povinna zasielat na G&et Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v V. S. vedeny v Statnej pokladnici &.
Uctu: F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

odovodnenie:

1. Navrhom zo dfa 27.09.2016 V. Y., O.. XX XX.XXXX, Svagrina matky maloletej B. M., O.. XX XX.XXXX
podala ndvrh na zverenie maloletej do svojej nahradnej osobnej starostlivosti a navrh na vydanie
neodkladného opatrenia. Vo svojom navrhu uviedla, Ze matka maloletej nastupila dfia 19.02.2016 do
Vykonu trestu odnatia slobody v O.. Po matkinom odchode si maloletu vzal do opatery jej otec neb.
L. T, O.. XX.XX.XXXX. Ostatné ich spolo¢né deti boli rozhodnutim tunajSieho okresného sudu €. k.
23P/5/2016-96 zo dfia 29.06.2016 zverené do jej osobnej starostlivosti. Uz v tom €ase, som si chcela
zobrat' aj maloletu, aby surodenci vyrastali spolu, avsak jej otec trval na tom, Ze sa o fu postara a podal
si navrh na Okresny sud K.. Po&as celého obdobia, ako bola maloleté u otca sme boli v kontakte. Deti sa
navstevovali. Diia 23.09.2016 ju kontaktoval manzZelov bratranec K. M., Ze otec maloletej sa pokusil o
samovrazdu. V ten defi bol hospitalizovany v Psychiatrickej nemocnici v M.. V sobotu, t.j. dfia 24.09.2016
iSla za maloletou do domacnosti otca maloletej a druzka otca maloletej jej oznamila, Ze otec malolete;j
zomrel. V sucasnosti je maloleta v jej domacnosti. S manZelom maju zaujem o to, aby surodenci vyrastali
spolu. K maloletej maju silnu citova vazbu, nakolko sme byvali v3etci v jednom spoloénom dome este
v obdobi, ked matka maloletej bola doma.

2. Uznesenim &€.k. 24P/45/2016-19 zo dia 03.10.2016 tunajsi sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
doCasne zveril maloleté dieta B. M., O.. XX.XX.XXXX, t.€. bytom B. Y. XXX do nahradnej osobnej
starostlivosti V. Y., O.. XX XX.XXXX, na obdobie do rozhodnutia vo veci samej. Matke maloletého dietata
L. M., O.. XX XX.XXXX, sud ulozil povinnost prispievat na maloleté dieta B. M., O.. XX.XX.XXXX,
vyzivnym vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta uréeného
osobitnym zakonom mesacne, pocnuc dfiom vykonatelnosti tohto uznesenia, posielanym vzdy do 25.



dna v mesiaci vopred na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny v V. S. vedeného v $tatnej pokladnici
€. 0. F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

3. Podla § 45 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud moézZe zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej
starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa moze stat len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo
zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sudu, nemozno v &ase trvania odiiatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na &as trvania odnatia dietata.

Podla § 45 ods. 3 zdkona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, rozhodnuti
sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah
prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 45 ods. 8 veta prva zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti urci rodic¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej
povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdih3ie
vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyZivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny.

Podla § 221 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat’ odévodnenie, ak a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, alebo b) to ustanovuje tento zakon.

4. Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani konanom dria 01.02.2017 sa v&etci pritomni u€astnici konania
po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pouéeni o opravnom prostriedku a o spdsoboch vykonu
rozsudku vzdali odvolania, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie méze podat U€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Pokial sa opravnena osoba uc€inne vzdala odvolania, odvolanie uz neméze neskor podat.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada



mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat’ nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania
je v odvolacom konani pripustna.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie. Exekuciu
vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznacli opravneny (§ 38 Exeku&ného
poriadku) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak
(§ 29 Exekuéného poriadku).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani. Podla Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody
alebo verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



