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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako odvolaci sud, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Kotréove;
a Clenov senatu Mgr. FrantiSka Dulacku a Mgr. Mérie KaSikovej,

v spore Zalobcu: Pranet s.r.o., so sidlom Lipenecka 24, Praha, Ceska republika, IC: 24808024, proti
zalovanému: P. Q., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom O. XX, XXX XX N., o zaplatenie 3.040,- K¢ s prisl., na
odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Zilina &.k. 13Csp/119/2019-32 zo dfia 18. novembra
2019, takto

rozhodol:
Uznesenie prvoinstanéného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim prvoinstanény sud podanie Zalobcu doru¢ené sudu 08.10.2019 odmietol.
Poukazal na ust. § 127 ods. 1,2 § 132, § 129 ods. 1, 3, 4 CSP s tym, Ze podanie Zalobcu doru¢ené sudu
08.10.2019 bolo neuplné, neobsahovalo vlastnoruény podpis Zalobcu, resp. podpis Statutarneho organu
opravneného za neho konat. Elektronicky podpis konatela Zalobcu na predmetnom podani bol totiz
overeny ako neuplny. Dalej uviedol, Ze uznesenim sp.zn. 13Csp/119/2019-29 zo dfia 16.10.2019 vyzval
Zalobcu, aby v lehote 10 dni od doru€enia predmetného uznesenia odstranil vady svojho podania pod
nasledkom jeho odmietnutia. Predmetné uznesenie bolo Zalobcovi doruéené 29.10.2019. Zalobca na
vyzvu sudu doposial nereagoval. Nakolko ide o vadu, ktora brani sudu pokraovat v konani, neostavalo
nez podanie Zalobcu, ktoré malo byt podla svojho obsahu Zalobou, odmietnut.

2. Proti uzneseniu okresného sudu v zakonnej lehote dorucil odvolanie Zalobca. Uviedol, Ze rovnopis
podania previedol do listinnej podoby v dvojitom vyhotoveni, opatril viastnoruénym podpisom konatela
Zalobcu a spolu s dalSimi prilohami zaslal sudu prostrednictvom poskytovatela poStovych sluzieb
04.11.2019. V aplikacii ,Sledovanie zasielky* Zalobca zistil, Ze 08.11.2019 doSlo k doru€eniu zasielky v
krajine uréenia. Uvedené overil i prostrednictvom aplikacie Slovenskej posty. Zisteny stav sidom zaklada
vadu, ktora mala za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci. Ziadal rozhodnutie prvoingtanéného sadu
zru8it' a vec mu vratit na dalSie konanie.

3. Krajsky sud v Ziline ako sud odvolaci (§ 34 CSP) suc viazany rozsahom a dévodmi podaného
odvolania (§ 379, § 380 CSP) postupom podla § 385 CSP a contrario napadnuté uznesenie
prvoindtanéného sudu ako spravne postupom podfa § 387 ods. 1 CSP potvrdil.

4. Po preskumani veci odvolaci sud zistil, Ze skuto¢ne 07.11.2019 bola sudu prvej inStancie doru¢ena
Zaloba Zalobcu doplnena o vlastnoruény podpis konatela Zalobcu s totoZnymi stranami sporu a
totoznym predmetom konania. Tato vS8ak nebola priradena k uz existujucej spisovej znacke, ale bola
posudena ako nova Zaloba a bola jej pridelena nova sp.zn. 27CsP/129/2019. Predmetné konanie bolo
pravoplatne skon&ené vydanim platobného rozkazu zo dria 29.01.2020, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost 17.09.2020.



5. Na podklade uvedeného odvolaci sud vyzval Zalobcu na vyjadrenie, €i v predmetnej pravnej veci trva
na podanom odvolani, pripadne toto berie spat. Na vyzvu odvolacieho sudu Zalobca nereagoval.

6. V kontexte uvedeného odvolaci siud odvolanim napadnuté uznesenie prvoinstanéného sudu o
odmietnuti podania Zalobcu, ktoré podfa svojho obsahu malo byt Zalobou, ako spravne potvrdil, nakofko
v predmetnej pravnej veci vedenej na Okresnom sude Zilina pod sp.zn. 13Csp/119/2019-32 vytknuty
procesny nedostatok neodstranil.

7. Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta. (§ 419 CSP)

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

(§ 420 CSP)

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n). (§ 421 ods. 1 a2 CSP)

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie. (§ 422 ods. 1 a 2 CSP)

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné. (§ 423 CSP)

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude. (§ 427 ods. 1 a2 CSP)

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ustanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpisania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh). (§ 428 CSP)



Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom.

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona ma vysoko8kolské pravnické vzdelanie druhého
stupna. (§ 429 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania. (§ 430 CSP)



