Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 5Co/71/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7613206228

Déatum vydania rozhodnutia: 31.01. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Andrej Salata

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2017:7613206228.2
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Andreja Salatu a sudcov JUDT.
Slavky Zborovjanovej a JUDr. Jana Slebodnika v pravnej veci zalobcu CD Consulting s. r. 0., Praha 1,
Nové Mésto, Politickych vézii 1272/21, ICO: 264 29 705, Ceska republika, zastuipeného Fridrich Palko,
s. 1. 0., Bratislava, Grosslingova 4, ICO: 36 864 421, proti zalovanej M. V., R. nad |. XX, o zaplatenie
759,19 € istiny s prisl.

rozhodol:

Pripu$taspatvzatie zaloby v ¢asti zmenkového uroku vo vySke 0,19 % denne,zrusSuje rozsudok
v uvedenej Casti a konanie zastavuje.
Stranam sporu n e p riz n av a nahradu trov odvolacieho konania.

odovodnenie:

1. Zalobca podanim (&.1.112) z 21.12.2015, oznadenym Vec: Ciastotné spéatvzatie podanej Zaloby a
s nim suvisiaca zmena petitu a doSlym Okresnému sudu SpiSska Nova Ves 22.12.2015, oznamil,
Ze podava nasledovné Ciasto¢né spatvzatie Zaloby. Citujuc znenie § 96 ods.1 O. s. p. uviedol: Na
zaklade uvedeného berie svoju zalobu ¢iastoCne spat a to v rozsahu zmenkového uroku 0,19 %
denne v C&asti uplatneného zmenkového uroku 0,25 % denne, &im si uplatiiuje v tomto konani len
zmenkovy urok 0,06 % denne. Teda viac neuplatfiuje zmenkovy arok 0,25 % denne, ale Ziada priznat
zmenkovy urok len v Casti 0,06 % denne. Ostatné Casti zaloby a petitu ponechava bez zmeny. S
poukazom na uvedené skutoCnosti Ziada, podla ¢&l.7 ,Nariadenie® vydat rozsudok v zmysle Zaloby, v
nadvaznosti na dalSie pripadné spatvzatia a v nadvaznosti na toto spatvzatie. Vzhfadom na uvedené
a na skuto€nost, Ze zmenka je platna, uplatneny narok je v celom rozsahu dévodny, Ziada Zalobe v
celom rozsahu vyhoviet. Zosuladil svoj postup s nazorom Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky, ktory
vyjadril v zjednocujucom stanovisku z 20.10.2015 ¢:93 a kedZe tak doS$lo k odstraneniu tymto sidom
oznacenych hmotnopravnych prekdzok a iné v nazore sud nedefinoval, o€akava, Ze napriek znaenému
zdrZaniu oproti lehote definovanej pre vydanie rozhodnutia v €l.7 Nariadenia sud vyda rozsudok v
skratenom konani bez dalSieho zdrZzania. Zbyto€né plynutie €asu generuje na jeho strane majetkovu
Skodu vyvoditelnu voci zodpovednym subjektom.

2. Podla § 470 ods.1 CSP ak nie je ustanovené inak, plati tento zédkon aj na konania za¢até predo diiom
nadobudnutia jeho uginnosti.

3. Podla § 370 ods.1 CSP ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej instancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

4. Podla ods.2 cit. ust. sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

5. Podla ods.3 cit. ust. ak je Zaloba vzata spat s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov
primerane.

6. Ciastotné spatvzatie zaloby bolo doruéené Zalovanej 21.1.2016 (dorudenka pri &.1.113), av8ak sa
k nemu nevyjadrila, aj ked na to bola vyzvana pripisom 6C/253/2013-113 z 19.1.2016, ktory jej bolo
doruceny tiez 21.1.2016 (doru€enka pri €.1.113).



7. Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 385 ods.1 CSP - na prejednanie odvolania nariadi
odvolaci sud pojednavanie vzdy, ak je potrebné zopakovat alebo doplnit dokazovanie alebo to vyZaduje
dolezity verejny zaujem) pripustil spatvzatie Zaloby v €asti zmenkového uroku 0,19 % denne, zrusil
rozsudok v uvedenej €asti a konanie zastavil.

8. Podla § 396 ods.1 CSP ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouziju aj na
odvolacie konanie.

9. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

10. Podla § 255 ods.1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.
11. Strany sporu, v suvislosti s rozhodovanim o iastonom spétvzati Zaloby, neuplatnili nijaké trovy
konania.

12. Pomer hlasov, akym bolo rozhodnutie prijaté: 3 hlasy za (§ 393 ods.2 druha veta CSP).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta.

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak a) sa rozhodlo vo veci, kiora nepatri do pravomoci sudov, b) ten, kto v konani
vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spdsobilost samostatne konat
pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, d) v tej istej
veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie, e) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces.

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,
b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo c) je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné.

Dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba,
ktora ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b) dovolatefom pravnicka osoba a jej
zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kona ma vysokos$kolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, c)
dovolatel v sporoch s ochranou slab3ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo &len, ktory za ne kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze dovolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania.

Dovolanie pripustné podla § 420 mozno odévodnit iba tym, ze v konani do$lo k vade uvedenej v tomto
ustanoveni.

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie, v €om spociva tato vada.

Dovolanie pripustné podla § 421 mozno odbévodnit’ iba tym, Ze rozhodnutie spoCiva v nespravnom
pravnom posudeni veci.



Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne,
a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pravneho posudenia.

Dovolaci dévod nemozno vymedzit' tak, Ze dovolatel poukéZe na svoje podania pred sudom prve;j
inStancie alebo pred odvolacim sudom.

Dovolacie dévody moZno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie dovolania.

V dovolani nemozno uplatfovat nové prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany
okrem skuto€nosti a dékazov na preukazanie pripustnosti a v€asnosti podaného dovolania.



