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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v senate zloZzenom z predsednitky senatu JUDr. Eriky Beb&akovej a prisediacich
JUDr. Dariny TomaScovej a Ing. arch. Aleny Rihalovej, v trestnej veci obzalovaného X. S., na hlavnom
pojednavani konanom dnia 31. januara 2017, takto

rozhodol:

Obzalovany: X. S.F.S.Q. I F. U, nar. XX.XX.XXXX v Bojniciach, okr. Prievidza,
tvrvale bytom mesto K., prechodne bytom K., L.. Q.
C.. XXIX, t. & vo vazbe v UVV a UVTOS llava,

je vinny, ze

dfia 23.02.2015 asi 0 15.18 hod. v Ziline - Povazskom U. na ul. G. C.. XXX vosiel do otvorenej
predajne s hudobnymi nastrojmi zv. S. a poCas beznej prevadzky odcudzil z pultu vystavenu hudobnu
konzolu zn. Denon, typ DN-NC-3000, nezisteného vyrobného ¢isla, ktoru si viozil pod bundu a z predajne
odisiel bez zaplatenia, &im poskodenej spolognosti Y. N., N..V..Q.. N. N. Z., K.S. C.. X, ICO: XXXXXXXX,
sposobil Skodu vo vySke 279,19 Eur,

pricom skutku sa dopustil, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 3T/167/2013 zo dria 09.10.2013, pravoplatnym
dna 9.10.2013, za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zdkona a iné k suhrnnému
nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia, ktory vykonal 29.03.2014,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spachal €in, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona.

Za to sa
odsudzuje

Podla § 44 Tr. zak. upusta od ulozenia sihrnného trestu u obzalovaného X. S., pretoze poklada uhrnny
trest odfatia slobody vo vymere 18 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. 1T/170/2016-462



zo dna 11.01.2017, pravoplatnym 27.01.2017 na ochranu spoloénosti a napravu pachatela za
dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obZalovanému povinnost nahradit poSkodenému Y. S., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom H. K. L., Y. C.. XXX/XX, 8kodu vo vyske 279,19 €.

PretoZe prokurator a obZalovany sa po vyhlaseni rozsudku na hlavnom pojednavani vzdali odvolania,
sud podla § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na
Okresnom sude Zilina do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Odvolanie ma odkladny ucinok ( § 306 ods. 2 Tr. por.).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbdze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c), ato v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mbze
podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



