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Uznesenie
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Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. D. A,,
F. XXXX/X, t. &. v NOO a UVTOS Trengin, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odhatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v NOO a UVTOS Trengin dia 13.06.2024
samosudkynou JUDr. Beatou Schmidtovou v zastipeni samosudcom Mgr. Petrom Vojsovi¢om, takto

rozhodol:
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Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:
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Sudu bol doruéeny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 7) a z oboznamenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
trestu odiatia slobody vo vymere 5 mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trend&in sp. zn. NM-15T/108/2022
zo dia 15.08.2023 (€. I. 14) v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine sp. zn. 2To/111/2023 zo
dria 08.02.2024 (€. I. 19), a to pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, na vykon
ktorého nastupil dfia 12.03.2024 a ktory ma predpokladane vykonat dia 12.08.2024.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dha 27.05.2024.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (€. I. 6) Ustav na vykon trestu uviedol, Ze: ,Zasielam Vam
hodnotenie k navrhu odsudeného A. B. o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.
Menovany sa narodil XX. XX. XXXX v Tren&ine. Je Zenaty, otec troch maloletych synov. Ma ukoncené



stredoskolské vzdelanie bez maturity, odbor tesar. Pred nastupom do vykonu trestu pracoval na Zivnost
— stavebné prace. Trvalé bydlisko ma na adrese D. E. D. A, F. G. XXXX/X. V minulosti bol $estnastkrat
sudne trestany, vo vykone trestu je Siestykrat. Na vykon trestu nastupil zo slobody sam dria 12.03.2024
do UVTOS a UVV llava. Pogas vykonu trestu v nastupnom oddiele bolo spravanie a vystupovanie slu$né.
Zakonné normy a interné predpisy dodrziaval. PInil si svoje povinnosti, autority reSpektoval. Disciplinarne
nebol rieSeny. Do Otvoreného oddelenia

v Opatovciach Nemocnice pre obvinenych a odsudenych a UVTOS Trengin bol zaradeny komisiou a
premiestneny dia 04.04.2024. Na Specifické podmienky sa adaptoval

bez problémov. Proti zakonnym a internym normam sa neprevinil, ani proti pravidlam bezdrogove;j
zény. Pokyny a nariadenia prislusnikov pIni bez pripomienok. Spravanie a vystupovanie ma vzorné,
pri kontakte s inymi osobami je priatelsky, nekonfliktny. Povinnosti si pIni. Vo vofnom &ase Cita dennu
tla¢ a Casopisy, pocuva rozhlas, pripadne sleduje TV vysielanie. Zapaja sa do brigadnickej &innosti.
V ramci ¢innosti zameranych na vSeobecny rozvoj osobnosti, vykonava bez nedostatkov upratovacie
prace. Pracovne zaradeny je na nestrazenom pracovisku mimo ustavu s vofnym pohybom, kde vykonéva
pomocné prace

v kovovyrobe. Pracovné povinnosti si Standardne plni, dodrziava pravidla BOZP, pouziva ochranné
prostriedky, spravanie je sluSné. Z pracoviska nie su evidované negativne poznatky na jeho pracovnu
aktivitu. Menovany udrziava kontakt s manzelkou a detmi formou telefonovania a pravidelnych navstev.
V pohovoroch uvadza funkéné a sudrzné vztahy. Disciplinarne rieSeny nebol. Odsudeny sa dopustil
pre€inu vytrznictva. Je vinny, Ze v Novom Meste nad Vahom pred potravinami fyzicky napadol
poskodeného a to tym spdsobom, Ze ho opakovane presne nezistenym poctom uderov udrel pastou
do hlavy. Skutok, ktorého sa dopustil aprimne futuje. Uvedomuije si, Ze konal skratovo a po pripadnom
prepusteni bude viest riadny Zivot. Ma stavebnu firmu v ktorej €innosti planuje pokracovat, takisto
sa chce venovat rodine. Kratkodobé ciele mu este neboli stanovené. Nastrojom CRA CR bolo riziko
socialneho zlyhania vyhodnotené stredné a resocializatna prognéza u odsudeného ako menej priazniva.
Na zaklade dostupnej dokumentacie a s prihliadnutim na uvedené skuto€nosti mozno konstatovat, Ze
odsudeny giastoéne spifia podmienky na podmiene&né prepustenie. Toto podmieneéné prepustenie
odsudeného odporu€am a v pripade podmienecného prepustenia odsudeného odporu€am probacny
dohlad a ulozit obmedzenie spocivajuce:

- v zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.*

Z odpisu registra trestov zo dia 30.05.2024 (€. I. 29) vyplynulo, Ze odsudeny ma evidovanych celkom
16 odsudeni, pric¢om uz bol aj opakovane vo vykone trestu odhatia slobody.

Zastupca Ustavu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo k zmene.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze velmi toho futuje, je to jeho minulost. Poukazal, Ze ma
malé deti, pricom je presvedZeny, Ze sa to uz nezopakuje.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut' navrh odsudeného, pricom poukazal najma na
trestnu minulost odsudeného a skutoénost, Ze odsudeny uz bol v minulosti aj podmiene&ne prepusteny.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovefi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona pri podmieneénom prepusteni sud uréi skisobnu dobu na jeden rok
az sedem rokov; skuSobna doba sa zaina podmieneénym prepustenim odsudeného. Sud méze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Ak ide o podmienené prepustenie z vykonu
trestu odhatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, sud ur&i skuSobnu dobu na desat’
rokov a su¢asne nariadi proba¢ny dohlad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a ustanovi mu
primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Podmienec&ne prepusteny je povinny
podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu
technickymi prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. Skisobna doba
neplynie po€as vykonu nepodmienecného trestu odfatia slobody a po€as vykonu vazby.

Podla § 68 ods. 3 Tr. zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odfiatia slobody, odsudeny méoze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s nadvrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast
z vymery uloZeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody ako aj

na povahu spachaného trestného €inu (§ 66 ods. 2 Tr. zakona).

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu odiatia slobody, t. j. 1/2 za trest uloZeny za precin,
ktory den pripadol na 27.05.2024.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena.

Konkrétne sud prihliadol na v podstate kladné hodnotenie ustavu, z obsahu ktorého vyplynulo, Ze
odsudeny je |. kriticky k spachanej trestnej ¢innosti (v zmysle hodnotenia tato lutuje, uvedomuje si, Ze
konal skratovo), Il. spravanie a vystupovanie ma vzorné, je hodnoteny ako nekonfliktny, lll. je pracovne
zaradeny, IV. zapaja sa do ¢innosti

pre vSeobecny rozvoj osobnosti — upratovacie prace, V. zakonné normy a interné predpisy dodrziava.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti odsudeny preukazuje vo vykone trestu odnatia slobody
polepSenie v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Splnena v8ak nebola désledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného
je podfa nazoru sudu riziko recidivy velké.



Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na trestnd minulost odsudeného, ktory bol uz doposial
celkom 16-krat sudne trestany, pri¢om uz bol aj vo vykone trestu odhatia slobody. Pred v su&asnosti
vykondavanym trestom odfiatia slobody bol vo vykone tohto druhu trestu vo veci Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/74/2012 a Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2T/233/2001, z ktorych
trestov bol dia 27.02.2013 podmienectne prepusteny so skiSobnou dobou 4 roky, t. j. do 27.02.2017.
Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny sa v ramci skiSobnej doby dopustil dalSej trestnej
¢innosti, ked spachal:

- 09.11.2013 precin podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 221 ods. 1 Tr. zakona, pre ktory bol
uznany vinnym vo veci Okresného sudu Tren€in sp. zn. 1T/68/2014,

- 18.09.2016 predin vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona a precin ubliZzenia na zdravi podla
§ 156 ods. 1 Tr. zakona, pre ktoré bol uznany vinnym
vo veci Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/152/2017.

Negativne taktiez sud prihliadol k tomu, Ze skutok, pre ktory je odsudeny vo vykone trestu odnatia
slobody v sugasnosti spachal odsudeny taktiez v skiSobnej dobe podmieneného odsudenia vo veci
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/152/2017. Uvedené vyplynulo z odpisu registra
trestov, skuSobna doba v danej veci plynula od 25.08.2021 do 25.08.2022, pricom skutok odsudeny
spachal dna 16.05.2022. Odsudeny sa navySe dopustil totoZznej trestnej Cinnosti v podobe trestného
¢inu vytrznictva.

Osobu odsudeného tak mozno hodnotit ako osobu s vyraznym sklonom k pachaniu trestnej innosti, od
ktorej pachania ho neodradili ani vykonané tresty odiatia slobody i hrozba neosved&enia sa v skiSobne;j
dobe. V pripade odsudeného tak ide o osobu, ktora sa dokaze spravat v sulade s pravnymi normami vo
vykone trestu odfiatia slobody, av8ak toto nevie preniest do Zivota na slobode.

V tejto suvislosti sud uvadza, Ze z hladiska naplnenia vychovného ucelu trestu

v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zakona u osoby, ktora je vo vykone trestu odnatia slobody prvykrat, vystupuje
do popredia vychovna zloZka trestu na rozdiel od osoby, ktora je opakovane

vo vykone trestu odniatia slobody, u ktorej vystupuje do popredia represivna zloZka trestu, kedZe u takejto
osoby doslo k opakovanému pachaniu trestnej €innosti napriek predchadzajucemu vykonu trestu odniatia
slobody.

Sud vzhlfadom k tymto uvedenym skutoCnostiam, ako aj vzhladom na povahu spachaného trestného
¢inu a vzhladom na ustav (minimalny stupeh straZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest
odniatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostato€na zaruka, Ze bude na slobode
viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial désledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



