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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sudu o maloletd M. K., nar. XX. XX.XXXX, v
konani zastupent Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi¢ov matky
N. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom V., C. XXX/X, a otca v rodnom liste neuvedeny, za uc¢asti prokuratora
Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom, o nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 04.02.2022 bol sudcom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom dany podnet na zacatie konania
o nariadenie vychovného opatrenia k maloletym detom Z. C., nar. XX.XX.XXXX, maloletému F. Q. C.,
nar. XX.XX.XXXX, a maloletej M. K., nar. XX.XX.XXXX. Z uradnej €innosti bolo dia 04.02.2022 zistené,
Ze maloleté deti M. K., nar. XX.XX.XXXX, a maloletd Z. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky su v
postaveni poSkodenych trestnym ¢inom. Matka podala na svojho druha trestné oznamenie pre zloc€in
sexualne zneuzivanie podla § 201 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods.
1 pism. c) Trestného zakona. Trestné konanie nebolo pravoplatne skonéené. Maloleté deti boli zverené
do starostlivosti matky.

2. Rozsudkom tunajsieho sudu &.k. 8P/10/2019 - 50 zo diia 26. juna 2019, pravoplatnym a vykonatelnym
dna 02.08.2019 sud zveril maloleté deti Z. C., nar. XX XX.XXXX, maloletd M. K., nar. XX.XX.XXXX,
a maloletého F. Q. C., nar. XX. XX.XXXX, do osobnej starostlivosti matky, ktord bude maloleté deti
zastupovat a spravovat ich majetok. Otec bol zaviazany prispievat na vyZivu maloletej Z. sumou 30,00 %
z0 sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15 - teho diia v mesiaci
vopred k rukdm matky. Nad vychovou maloletej Z. a M. nariadil dohlad.

3. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 11P/11/2022 - 9 zo dfia 19.04.2022 sud zacal konanie o nariadenie
vychovného opatrenia k maloletym detom Z. C., nar. XX XX.XXXX, maloletému F. Q. C., nar.
XX XX XXXX, a maloletej M. K., nar. XX. XX.XXXX.

4. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 11P/11/2022 - 12 zo dha 24. maja 2022 sud konanie o nariadenie
vychovného opatrenia nad maloletou M. K., nar. XX. XX.XXXX, vylu€il na samostatné konanie. Konanie
je vedené tunajSim sudom pod sp.zn. 11P/44/2022.

5. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktorom oboznamil spravu kolizneho opatrovnika zo Setrenia
pomerov v rodine maloletej Z. C., maloletého F. Q. a maloletej M. K. a vykonani pohovoru s maloletymi,
zo dna 29.06.2022.



6. Zo spravy vyplyva, Ze matkou maloletych je N. C., rod. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom Myjava, Trokanova
236/4. Otcom maloletej Z. je F. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. XXX. Maloletd M. nema otca uvedeného
v rodnom liste. Obidve deti su zverené do starostlivosti matky rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 8P/10/2019-50 z 26.06.2019 s pravoplatnostou od 02.08.2019 po tom, ako bola u
nich zruSena nahradna osobna starostlivost, pocas ktorej boli zverené do starostlivosti starého otca,
F. C.. Zaroven bol tymto rozsudkom nad starostlivostou nariadeny dohlad. N. C. a F. C. su manzelia,
dihodobo v$ak spolu neziju. F. C. bol do 21.12.2021 vo vykone trestu odriatia slobody. Za ten ¢as matka
deti Zila s W. Z., nar. XX.XX.XXXX, s ktorym sa jej narodili 2 deti - Q. F. Z., nar. XX.XX.XXXX, a N.
C., nar. XX.XX.XXXX. Otcovstvo W. Z. je zatial uréené len vo vztahu k maloletému F.N. Q. (zapreté
rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 4Pc/9/2019-43 z 03.07.2020 a nasledne
uréené suhlasnym vyhldsenim rodi€ov na matricnom drade). U maloletej N. je zapisany ako otec manzel
matky, navrh na zapretie otcovstva zatial ani jeden z rodi¢ov nepodal. Matka spoloéne s partnerom W. Z.
a s detmi su klientmi Socialnych sluzieb mesta V., st ubytovani v U. B. B. V., N.. Y.., C. XXX/X, V. (dalej
len ,utulok") v &asti uréenej pre rodiny s detmi, v zariadenej dvojizbovej bunke s kupeltiou a WC. W. Z.
pracuje brigadne ako stavebny robotnik, prijem nema pravidelny poc¢as celého roka. Ma eSte dalSich pat
vyzivovacich povinnosti. Matke deti so starostlivostou o deti a domacnost v ramci mozZnosti poméha.
Okrem ubytovania pracovnici Utulku poskytuju rodine aj dalSie socialne sluzby vratane socialneho
poradenstva, pravneho poradenstva a vychovného poradenstva. Rodina je v kontakte so socialnym
pracovnikom Utulku prakticky denne a je jej taktiez poskytovana podpora zo strany K. E. K. M. V. (dalej len
-komunitné centrum") a to najma vo forme pomoci s detmi pri kazdodennej priprave na vyu€ovanie, pri
zabezpeceni Skolskej dochadzky deti a psychologicka starostlivost (psychologi¢ka komunitného centra
W.. P. F.). Mesto V. je ustanovené ako osobitny prijemca na poberanie pridavkov na dieta na maloletu
Z.aM..

7. Spolupracu a komunikaciu s rodinou povazujeme dlhodobo za dobru, po vysvetleni matka reaguje
na podnety, prijima poskytované poradenstvo a je pristupna na zmeny. O problémoch komunikuje
predovSetkym so socialnymi pracovniCkami Utulku a komunitného centra. Starostlivost o deti a
domacnost' je zabezpefovana na primeranej Urovni, neboli zistené Ziadne zavaznejSie nedostatky v
starostlivosti o deti zo strany matky.

8. Maloleta M. je ziackou D. S., S. XX, V. (dalej len ,zakladna $kola"), v $kolskom roku 2021/2022
je v X. ro€niku (triedna ucitelka V.. Q. E.). V Skole s maloletou pracuje Specialna pedagogicka V..
Z. K.. Od 8kolského roku 2022/2023 je prijata na B. S., C. XX/X, V. (dalej len ,spojena $kola"), kde
bude zaradena do X. roénika variantu P., a to na zdklade psychologickych vySetreni z 03.05.2021
a 03.06.2022 a 3Specialno-psychologického vySetrenia z 03.06.2022. V Skole bude s maloletou od
Skolského roku 2022/2023 pracovat Skolska psychologi¢ka V.. V. F.. Aktualnu spravu zo zakladnej
Skoly prikladame v prilohe. Maloletda dosahuje slabé vyu€ovacie vysledky, ktoré boli zrejmé uz pri
jej prichode zo D.K. S. K., ktoru pred zverenim matke navstevovala, neméa osvojené najma zaklady
matematiky. Skola ma dlhodobo vyhrady vog&i domacej priprave maloletej, a to aj v obdobi, kedy bolo
realizované diStanéné vzdelavanie. Pravdou vsak je, Ze maloleta, ako aj jej sestra Z., si robia pravidelne
domacu pripravu do skoly pod dozorom pracovni€ok komunitného centra, resp. utulku. So zakladnou
Skolou sme tieto vyhrady opakovane komunikovali, triedna uditelka akceptuje len doméacu pripravu zo
strany matky. Iné zasadné zistenia, ktoré by spochybriovali starostlivost o maloletd zakladna Skola
neuvadza a neuvadzala ani v minulosti, vratane podozreni na zneuzivanie maloletej alebo podozreni
na inu formu zlého zaobchadzania. S maloletou M. a jej sestrou Z. pracovala aj psychologi¢ka Centra
pedagogicko- psychologického poradenstva a prevencie v V. (dalej len ,CPPPaP"), V.. Q. Q., ktora za
detmi dochadzala do komunitného centra. Najbliz8iu navstevu u psychologi¢ky v spojenej Skole ma
06.07.2022.

9. S maloletou M. sme vykonali neformalny pohovor v predmetnej veci dfia 28.06.2022 v domacom
prostredi, priCom bola primeranou formou oboznamena s dévodmi, pre ktoré sa za€alo konanie o ulozeni
vychovného opatrenia. Uviedla, Ze tomu rozumie, nema problém sa rozpravat aj bez pritomnosti matky.
Uviedla, Zze sa ma dobre, prave sa stahovali naspat do bytu, v ktorom byvali pred rekonstrukciou
Utulku, pomahala so stahovanim, mé ,svalovicu", preto nesla do Skoly (matka neskér uviedla, Ze kvoli
stahovaniu to triednej u€itelke zabudla oznamit). V tomto byte sa citi dobre, je tam zvyknuta a konecne
aj dobre spala. Cez prazdniny by chcela ist na navstevu k dedkovi a otcovi (mysli F. C.), najviac sa teSi
na dedka. S otcom vychadza niekedy dobre, niekedy nie, v poslednej dobe im nadava a jej hovoril, Ze
nie je jeho dcéra. S mamou si rozumie, vie sa jej zdéverit' s hoci¢im, vedia sa porozpravat. V Skole jej to



velmi nejde, najma matematika, chodi sa dou€ovat do komunitného centra a chodi aj k psychologi¢kam
v komunitnom centre a v CPPPaP, ak ma nejaky problém doma alebo v Skole. Od jula uz bude chodit
k psychologiCke v spojenej 8kole. O tom, aké bude mat znamky na koncoro€nom vysvedceni nevie,
nevie ani, & ,prepada". Ma vela kamaratov, &i uz v triede alebo aj v ramci Utulku. Casto sa hravala na
teleféne, preto sa menej udila, uz telefén nema. Ked sa vratil W. (mysli W. Z.), rozplakala sa, tesila sa,
Ze sa vratil. M& k nemu dobry vztah, ma ho rada. Otec na to Ziarli. W. zase Ziarli na mamu. W. uz nepije,
ked ma ,nervy", drzia ho vnutri, aby si nevypil, nejde potom nikam, Je na vSetkych dobry. Posluchaju
ho. Je prisnejsi, mama viac dovoli, ale je spravodlivy. Chodi rano o 5,30 do prace, vracia sa vecer. K
obtazovaniu sa vyjadrila tak, Ze sa to malo stat davno, ,ked eSte pracovala pani V." (mysli socialna
pracovnicka utulku V.. V. V., t. €. na materskej dovolenke). Vtedy jej W. chytal nohy vo vySke stehna,
ruky a brucho, bola pri tom oble€ena. Mame sa vtedy zdOverila, ona sa s W. rozpravala a uz sa to nikdy
viac nestalo, ani len naznakom. RieSila to aj pani V.. Mame najviac déveruje, otcovi nie, ,on by nadaval
a vSetko prekrutil". Doma je spokojna, ni€ jej nechyba. K babke (zo strany matky) nechodia, ,nie je Uplne
ako babka" (nemaju vztah). Maloleta bola po&as celého rozhovoru komunikativna, uvolnena, rozpravala
spontanne.

10. Maloleta Z. je Ziackou B. S., v $kolskom roku 2021/2022 je v X. roéniku (triedna ugitefka J.. Q. R.).
Do tejto Skoly prestupila 03.05.2021. V Skole s fiou pracuje Skolska psychologic¢ka V.. V. F.. Aktualnu
spravu zo spojenej Skoly prikladame v prilohe. Iné zasadné zistenia, ktoré by spochybriovali starostlivost
o maloletu spojena Skola neuvadza a neuvadzala ani v minulosti, vratane podozreni na zneuzivanie
maloletej alebo podozreni na inu formu zlého zaobchadzania.

11. S maloletou Z. sme vykonali neformdlny pohovor v predmetnej veci dha 28.06.2022 v domacom
prostredi, priCom bola primeranou formou oboznamena s dévodmi, pre ktoré sa za€alo konanie o ulozeni
vychovného opatrenia. Uviedla, Ze tomu rozumie, nema problém sa rozpravat aj bez pritomnosti matky.
Uviedla, Ze sa ma dobre, je spokojna, ni€ jej nechyba. Do Skoly chodi rada, teraz sa uz ani neucia. Dnes
sa v Skole hrali, zajtra pdjdu na vylet do C.. TieZ je po prestahovani spokojnejia. S mamou si vychadza,
poslucha ju. So sestrou (M.) sa €asto hadaju, ale sestra sa jej vie aj zastat, ked jej napriklad spoluziacka
v Skole robila zle. S W. (mysli W. Z.) si tieZ vychadza. Doma je to lepsie, ked sa vratil s vazenia. Ked
Siel do vazenia, boli doma hadky, ked si W. vypil. Ma rada oboch, ,jeden je vlastny tato a druhy sa o nas
star@". Otcovi neveri, ,ked bol v base, hovoril, Ze som jeho princeznicka, a ked je teraz doma, tak sa na
nas vykaslal." Otec jej chyba. Mame mal hovorit, Ze teraz ma iné starosti, nemdzZe po nich prist. Zavola
im, az ked mu mama vynada. W. teraz nepije, ked si vypil, nebolo to dobré. Teraz to pochopil. Venuje
sa im, hra sa s nimi, ked je doma. Mamu ma rada, nechcela by ist od nej pre¢. Ma rada aj dedka v
S.. Ked ma problém, zdbveri sa mame alebo M.. Maloleta bola po&as celého rozhovoru komunikativna,
uvolnena, rozpravala spontanne.

12. Malolety F. Q. Z. a maloleta N. C. st od 01.09.2022 prijati ako deti so Specialnymi vychovno-
vzdelavacimi potrebami do S.A. V. S., C. XX/X, V. ako organizaénej zloZky spojenej $koly. S maloletym
F. Q. nebol vzhfadom na vek a schopnosti vykonany informativny pohovor.

13. V8etky Styri deti N. C. su v zdravotnej starostlivosti pediatricky V.. Y. K.. Aktualna sprava od
pediatricky bola vyZiadana, av8ak do 30.06.2022 nebola napriek telefonickej urgencii od pediatricky
doru€ena. V prilohe preto prikladame poslednu spravu od pediatricky z 15.10.2021. Telefonicky uviedla,
Ze s rodinou nema Ziadny problém ohladom dodrziavania lie€ebného rezimu, spolupracuju, zneuzivanie
maloletych ani ind forma zlého zaobchadzania nebola z jej strany u maloletych nikdy zistena, k
starostlivosti o maloletych nema pediatricka Ziadne vyhrady.

14. V rodine bolo v minulosti viackrat riesené spravanie W. Z.. Ma sklon k zavislosti, pricom jednu
nahradza druhou. Zavislost na hazardnych hrach neskér vystriedalo obdobie poZivania alkoholu. W. Z.
pokial mal vypité, byval agresivny, v tom obdobi bol pracovnikmi utulku vzdy z bytu vykazany. Pracovnici
Utulku rieSili s matkou deti v minulosti jej napadnutie partnerom, bolo jej odporu€ané podat trestné
oznamenie. V obdobi, kedy alkohol nepil, neboli s nim Ziadne problémy, bol nekonfliktny, spolupracujuci,
pri¢om najma zabezpecloval prijem do rodiny. Bolo mu odporuené, aby problém so sklonom k zavislosti
rieSil s psychiatrom, o vS8ak odmietal a na dohodnuty termin vySetrenia nepriSiel. V rdmci rieSenia
gamblerstva poZiadal o vylu€enie z u€asti na hazardnych hrach zapisom do registra vylu¢enych oséb.
Nasledne v3ak zacal navstevovat stavkovu kancelariu. Je potrebné vSak uviest, Ze tieto problémy na
jeho strane neboli na dennom poriadku, naopak, va¢sinou zabezpec€oval pre rodinu prijem pracovnou



¢innostou a dokazal sa aj samostatne postarat’ o deti aj domacnost (napriklad v ¢ase hospitalizacie
matky). Po navrate manzela matky F. C. z vykonu trestu odfiatia slobody mala matka deti obavy, ako jej
partner ale i manzel zareaguju. Tieto obavy rieSila aj prostrednictvom psychologi¢ky komunitného centra,
pretoZze podas posledného obdobia zadal W. Z. znovu viacej pit. Matka deti uvadzala, Ze s manzelom
chce komunikovat ohladom deti, nechce im branit v styku s otcom a jeho rodinou v S.. Maloleté deti M. a
Z. maju k otcovi vytvoreny dobry vztah, po&as jeho pobytu v U. P. U. J. ho navstevovali spolu so starym
otcom a tesili sa na otcov navrat. Dobry vztah mali deti aj voci W. Z.. Spog&iatku mal problémy s tym,
aby ho reSpektovali, mal predstavu, Ze budu fungovat ako rodina, o sa nie vzdy darilo. Priznal, Ze mal
obavy z prichodu partnerky manzela. Matka maloletych o€akavala, Ze medzi jej partnerom a manzelom
vznikne v kratkej dobe po prepusteni manzela na slobodu konflikt. Matka maloletych bola poudena, aby
v pripade akéhokolvek ohrozenia kontaktovala policiu.

15. Po vzati W. Z. do vézby k nej prisiel byvat do utulku manzel, z &oho sa tesili najmé maloleta Z. a M.
V spolo&nej doméacnosti Zili aZ do prepustenia W. Z. z vézby v aprili 2022, na &o sa jej manzel odstahoval
naspat do S. k otcovi. Spog&iatku byval W. Z. v noclaharni, neskér sa pristahoval do spolo&nej domacnosti
k N. C.. Na naplneni opatreni uloZzenych trestnym rozkazom spolupracuje s pracovniCkami utulku.
Aktualnu spravu utulku prikladdme v prilohe. Podla spravy absentuju v rodine rodiovské zruénosti,
dohlad nad rodinou zo strany pracovnicok utulku je potrebny. Komunikacia a spolupraca zo strany rodiny
je dobra, poplatky spojené z poskytovanymi sluzbami st v&as uhradzané. W. Z. podmienky prepustenia
z vazby dodrziava, alkohol nepije, vyhyba sa hazardu. Matka deti alkohol nepoZiva vébec. K slovnej
vymene nazorov medzi partnermi prislo len v aprili 2022. Rodina ma dlhodobo problém s hospodarenim
s financiami, nevedia si robit' finanénu rezervu, peniaze neuvazene minaju. Na to je aj nastaveny plan
socialnej prace s rodinou. Spravanie oboch partnerov k detom je dobré. Rodina vedie usporiadany Zivot.

16. Matka deti pri pohovore diia 29.06.2022 uviedla, Ze po navrate W. Z. diia 08.04.2022 z vézby najprv
byval v noclaharni, preto sa spociatku stretli vonku. Potom sa dohodli, Ze by spolu mohli opat byvat, ale
potrebovali si nastavit pravidla. VyZaduje od neho, aby nepil alkohol a nezu¢astrioval sa na hazardnych
hrach a nechodil na zébavy a tiez, aby pracoval a pomohol jej so starostlivostou o deti po navrate z
prace, najma oCakavala pomoc s mensimi detmi. Uviedla, Ze takto nastavené pravidla funguju, maju
sa dobre. Ona ma na starosti domacnost a deti. Hned zacal pracovat, vdébec nepije ani nechodi na
automaty. Viac sa aj venuje detom, kupili mald motorku, vozi sa s nimi a blazni sa s nimi. F. s nim
niekedy chodi aj do prace, je pri ilom, ma otca velmi rad. Aj Z.V.P. s M. maju s W. dobry vztah. Ich otec
slubuje, Ze si ich na vikend zoberie, ale nedodrzZiava to. Ona nema problém mu deti davat, len nechce,
aby cestovali samé. Dcéry jej pomahaju so starostlivostou o domacnost. O obtazovani jej M. hovorila
davno, riesili to s pani V., nemysli si, Ze sa to stalo, ale rad3ej jej to povedala. Nikdy viac sa ni¢ také
nestalo. Od deti vyZaduje, aby jej vzZdy povedali pravdu.

17. Z vykonavanych navstev v rodine a z komunikacie s rodi€mi a maloletymi je zrejmé, Ze v
starostlivosti o deti neboli zistené Ziadne zavazné nedostatky, rodina pod dohladom pracovni¢ok utulku
vedie usporiadany Zivot, vaésinou reSpektuje vSetky odporucania. RieSena bola komunikacia matky
so starSimi dcérami, ktoré si vyzadovali jej pozornost, ktori matka venovala predovSetkym dvom
mensim detom. Chodievali spoloéne do komunitného centra, kde sa pod vedenim psychologicky
rozpravali na rbzne témy. Tato spolupraca sa osvedcila. Maloletd M. a Z. nemaju problém samostatne
komunikovat s pracovni¢kami Utulku a komunitného centra, resp. so psychologi¢kou. Zlé zaobchadzanie
s detmi zistené nebolo. Domacnost je udrziavana v ramci moznosti. Matka s pracovni¢kami Gtulku a
komunitného centra spolupracuje prakticky denne. Obaja partneri maju k detom dobry vztah, vedia a
chcu sa o ne riadne starat. Matka maloletych a jej partner spolupracuju s nami ako aj s pracovnic¢kami
Utulku a komunitného centra a spolupracu s nimi povazujeme za dobru. Akykolvek problém v rodine
bol vZzdy zav€asu rieSeny, a to Casto aj na podnet matky alebo jej partnera, & uz sa to tykalo
partnerskych problémov, rodinného rozpoctu, vychovy deti alebo problémom zavislosti u partnera matky.
Matka dokaze detom vytvorit vhodné a bezpecné prostredie. Rodina si vyZaduje dohlad a podporu
zo strany pracovniok utulku a komunitného centra, tejto spolupraci sa vSak nebrani a dobrovolne sa
jej podriaduje. Aktivhe spolupracuje aj s psychologi¢kami a podla potreby aj s dalSimi odbornikmi.
Sucasné problémy tykajuce sa najma hospodarenia a zabezpeovania domacej pripravy deti do Skoly su
rieSitefné na urovni pracovniok Gtulku a komunitného centra. Deti v domacom prostredi nepovazujeme
za ohrozené, preto odporu¢ame okresnému sudu, aby konanie v predmetnej veci zastavil, pri Eom na
naplnenie Uc¢elu dohladu nad starostlivostou o deti povaZzujeme za postacujuce vychovné opatrenie
uloZené rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn 8P/10/2019-50 z 26.06.2019.



18. Podla § 29 ods. 1, 2, 3 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP®),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.
Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

19. Podla § 23 ods. 1, 2 CMP, konanie sa zacina na navrh. Ak tento zakon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

20. Podla ¢&l. 3 ods. 1 CMP ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut’ na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla toho ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obhsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

21. Podfa § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

22. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kon¢i.

23. S poukazom na 3etrené pomery v rodine maloletych deti, vykonany pohovor s maloletymi detmi,
kolizny opatrovnik sudu navrhol, aby konanie zastavil. V konani bolo zistené, Ze deti v domacom
prostredi nie st ohrozené. Na naplnenie u¢elu dohladu nad starostlivostou o maloleté deti sa povazuje
za postacujuce vychovné opatrenie uloZzené rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.
zn 8P/10/2019-50 z 26.06.2019.

24. Sud mal preukazané, ze boli splnené vietky zakonné podmienky na zastavenie konania, kolizny
opatrovnik, matka, prokurator so zastavenim konania suhlasili, preto sud podla § 29 ods. 1 CMP vo
vazbe na ¢&l. 3 ods. 1 CMP, v zmysle ktorého ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade
vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného
zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a U¢elu najblizSie posudzovanej pravnej veci, konanie
zastavil.

25. O trovach tohto konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z u&astnikov nepriznal
narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Nové Mesto nad Vahom, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané;, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nélezitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.



