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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému A. S., narodenému XX. septembra XXXX v J.,
bytom J., M.. S. XXXX/X, toho ¢asu vo vykone trestu odnatia slobody UVTOS llava pre precin kradeze
podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona a pre€in marenie vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti
konanom 30. juna 2022 v Tren&ine samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Tr. poriadku sa schvaluje dohoda o vine a treste uzatvorena medzi
prokuratorkou Okresnej prokuratdry Trencin a obvinenym A. S., narodenym XX.
septembra XXXX zo dha 22.06.2022, ¢. k. 1Pv 139/22/3309-23, podla ktorej obvineny uznava vinu za
spachany skutok na tom skutkovom zaklade, ze

1/ dha 9. 2. 2022 v Case od 17:09 hod. do 17:22 hod. z nakupnej plochy predajne Kaufland, ulica
Tovarenska 4202/75, Dubnica nad Vahom odcudzil 1 par damskych ponoziek v hodnote 3,89 eur, 1 par
damskych balerin v hodnote 7,79 eur, 1 ks powerbanky v hodnote 20,79 eur, 1 ks tavnej piStole v hodnote
9,74 eur, 1 ks zvinovacieho metra v hodnote 4,54 eur, 1 ks svietidla v hodnote 7,79 eur, 1 ks kliesti v
hodnote 4,54 eur, 1ks Salatového priboru v hodnote 4,54 eur 1 ks potravin Rocher v hodnote 9,09 eur,
1 ks ciceru v hodnote 3,89 eur, 1 ks CD Kontrafakt v hodnote 24,04 eur, tak ze uvedeny tovar si vlozil
do vreciek nohavic, bundy, pod bundu a nasledne bez zaplatenia tohto tovaru presiel cez pokladni¢nu
z6nu, ¢im spodsobil spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v.o.s., Bratislava, Trnavska cesta 41/A,
ICO: 35 790 164, Skodu vo vyske 100,64 eur, hoci bol Trestnym rozkazom Okresného sudu
Trencin sp. zn. 0T 27/21 zo 07. 05. 2021 odsudeny za precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona a dna 20. 4. 2021 bol postihnuty za priestupok podfa § 50 odsek 1 Zakona &. 372/1990
Zb., ¢. konania 2200384901,

2/ obvineny dfia 09. 02. 2022 v ¢ase o0 17:31 hod. vstupil do predajne Intersport, nachadzajlcej sa v
obchodnom centre Idea, llava, L. Stira 2000/90, kde si z predajnej plochy vzal rézne oble&enie, nasledne
iSiel do kabinky, kde sa zdrzal od 17:36 hod. do 17:46 hod., na ¢o prisSla ku kabinke predavacka, ktora
po odhrnuti zavesu kabinky videla, ako si obvineny oblieka tovar, a to panske tricko znacky Jordan v
hodnote 34,99 eur, Nike basketbalovu mikinu s kapucriou v hodnote 69,99 eur a NIKE basketbalové
teplaky v hodnote 59,99 eur, na ktory si oblieka svoje oble€enie, na ¢o ho predavacka upozornila, aby
vratil tovar na predajfiu, na ¢o obvineny zacal kri¢at, ,Ni¢ nekradnem, prestarite ma osocovat, ja nie
som Ziaden zlodej* a zagal utekat von z predajne, &im spdsobil spoloénosti Sport llava, s.r.o., Dubnica
nad Vahom, Namestie Matice slovenskej 4260/33, ICO: 52 590 470 $kodu vo vyske 164,97 eur, hoci
bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin sp. zn. 0T 27/21 zo 07. 05. 2021 odsudeny za precin
kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a dha 20. 4. 2021 bol postihnuty
za priestupok podla § 50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb., €. konania 2200384901,

3/ obvineny dna 17.02.2022 prevzal trestny rozkaz OS Trencin sp. zn. 0T/34/2022 zo dna 17.02.2022,
pravoplatny dna 17.02.2022, a vyzvu na nastupenie do vykonu trestu odnatia slobody zo dria 17.02.2022,



obvineny v3ak v lehote 10 dni, ktora uplynula 27. 02. 2022, bez vazneho dévodu nenastupil na vykon
trestu, v désledku ¢oho OS Trenc&in dna 01.03. 2022 vydal prikaz sp. zn. 0T 34/2022 na dodanie
obvineného do vykonu trestu odhatia slobody, na zaklade ¢oho bol obvineny drfia 01.03. 2022 v Trené&ine
na ul. Majerska 16 obmedzeny na osobnej slobode prislusnikmi PZ a dodany do vykonu trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odiatia slobody a Ustav na vykon vézby llava,

teda

v bode 1/, 2/

obvineny si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

v bode 3/
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal
v bode 1/, 2/
precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona,

v bode 3/
prec¢in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona.

Za to sa odsudzuje
Za skutky v bode 1/, 2/

Podla § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 212 odsek 2 Trestného zakona, za pouZitia § 38 odsek 2,
odsek 8 Trestného zékona, s prihliadnutim na § 36 pismeno ), n) Trestného zakona, § 37 pismeno h),
Trestného zakona, ulozenie suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok 4 (Styri) mesiace.

Sucasne sa podla § 42 odsek 2 Trestného zékona zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu TrenCin sp. zn. 0T 34/22 zo dha 17.02.2022, pravoplatného drfia 17.02.2022, ktorym bol
menovanému uloZeny trest odhatia slobody nepodmieneCne na 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, a vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Trencin sp. zn. 2T 113/21 zo dfia 29.03.2022, pravoplatného dria 29.03.2022, ktorym bol menovanému
uloZeny trest odfatia slobody nepodmiene¢ne na 1 rok 1 mesiac v Ustave na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom stréaZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa obvineny pre vykon trestu odriatia slobody zarad'uje
do ustavu pre vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Za skutok v bode 3/

Podla § 348 odsek 1 Trestného z&kona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 8 Trestného zakona, s

prihliadnutim na § 36 pismeno I), n) Trestného zdkona, § 37 pismeno m) Trestného zakona, ulozenie
trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zdkona sa obvineny pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu pre vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost uhradit poSkodene;j
spoloénosti Kaufland SR v. o. s., Bratislava, Trnavska cesta 41/A, ICO: 35 790 164 $kodu vo vyske



100,64 eur a poékodvenej spolognosti Sport llava, s. r. 0., Dubnica nad Vahom, Namestie Matice
slovenskej 4260/33, 1ICO: 52 590 470 Skodu vo vyske 164,97 eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Trencin podal 24.06.2022 na Okresny sud Tren&in navrh na schvalenie
dohody o vine a treste pod €. k. 1Pv 139/22/3309-23, ktori uzatvoril diia 22.06.2022 s obvinenym v
zneni uvedenom vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku. Konanie o dohode o vine a treste zacal prokuréator
z dovodu, Ze vysledky vySetrovania dostatoéne oddvodriovali zaver, Ze skutky, ktoré sa mali stat’ a
tychto sa mal dopustit obvineny, su predmetnymi pre€inmi. Obvineny sa k ich spachaniu priznal a
spachanie sucasne olutoval. Nasledne na to uznal vinu, pri€om vykonané dbkazy v pripravhom konani
nasvedcovali pravdivosti jeho priznania.

Samosudca preskumal obsah podaného predmetného navrhu prokuratora okresnej prokuratury vratane
predlozeného predmetného vySetrovacieho spisu a nariadil podla § 331 odsek 1 pismeno a) Tr. poriadku
verejné zasadnutie, na ktorom obvineny odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 odsek 3 Tr.
poriadku kladne, t. j. ,ano".

Samosudca potom opatovne preskumal v zmysle § 331 odsek 1 Tr. poriadku predlozeny navrh dohody
o vine a treste ako aj pripojeny vy$etrovaci (trestny spis) Okresného riaditelstva PZ v Trenéine, CVS:
ORP-141/2-VYS-TN-2022, pricom nezistil ziadne zavazné porusenia procesnych predpisov, ani ze by
navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana alebo nespravodliva.

Preto v zmysle § 334 odsek 4 Tr. poriadku predmetni dohodu o vine a treste samosudca schvalil, ¢o
potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

v bode 1/, 2/

obvineny si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky ¢€in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

v bode 3/

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odfatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 odsek 1
pismeno ¢/ Tr. poriadku. Rozsudok nadobudne pravoplatnost a vykonatelnost’ vyhlasenim.



