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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému J. M., narodenému XX. oktébra XXXX v U.
nad U., trvale bytom X. namestie XXXX/XXA, U. pre precin danového podvodu podla § 277a odsek
1 Trestného zakona na verejnom zasadnuti konanom 30. juna 2022 v Trenéine samosudcom Mgr.
Michalom Fratrikom takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Tr. poriadku sa schvaluje dohoda o vine a treste uzatvorena medzi
prokuratorom Krajskej prokuratiry Trencin a obvinenym J. M., narodenym XX. oktébra
XXXX zo diia 21.06.2022, ¢. k. 1Kv 65/20/3300-34 podla ktorej obvineny uznava vinu za spachany
skutok na tom skutkovom zaklade, ze

ako osoba konajlica za datiovy subjekt J. M. - M. so sidlom R. XX, okr. U. nad U., ICO: XXXXXXXX,
ako mesacny platca dane z pridanej hodnoty /dalej len DPH/ podal diia 25.07.2016 na Danovom urade
Trencin darfiové priznanie k DPH za zdarfiovacie obdobie jun 2016, v ktorom deklaroval narok na vratenie
nadmerného odpoctu vo vySke 14.187,66 EUR, pricom si v danovom priznani neopravnene uplatnil
odpocitanie DPH z fiktivnych zdanitelnych plneni na zaklade danovych dokladov, a to faktur:

o ¢. 0120160056 zo dfia 30.06.2016, zaklad dane 8.000,- EUR, DPH 1.600,- EUR,
o ¢. 0120160057 zo dfia 30.06.2016, zaklad dane 10.500,- EUR, DPH 2.100,- EUR,
o ¢. 0120160058 zo dfia 30.06.2016, zaklad dane 8.900,- EUR, DPH 1.780,- EUR,
o ¢. 0120160059 zo dfia 30.06.2016, zaklad dane 11.300,- EUR, DPH 2.260,- EUR,
0 ¢.0120160060 zo diia 30.06.2016, zaklad dane 12.180,- EUR, DPH 2.436,- EUR,

vystavenych dodavatelom Newfields, s.r.o. so sidlom Trnavska cesta 26, Bratislava, ICO: 36837954,
predmet fakturacie - dodanie administrativnych prac a stavebného materialu, ¢im si neopravnene uplatnil
za obdobie jun 2016 nadmerny odpocet vo vyske 10.176,- EUR,

teda

neopravnene vo va¢som rozsahu uplatnil narok na vratenie dane z pridanej hodnoty v imysle zadovazit
sebe neopravneny prospech,

¢im spachal

precin danovy podvod podla§ 277a odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje



Podla § 276 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3, odsek 8 Trestného zakona,
s prihliadnutim k § 36 pismeno I), pismeno n) Trestného zakona, § 41 odsek 2 Trestného zakona, §
42 odsek 1 Trestného zakona sa obvinenému uklada suhrnny ahrnny trest odfiatia slobody vo vymere
3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim §49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa
obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmieneCne odklada za su¢asného ulozenia probaéného
dohladu nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sa obvinenému uréuje skiusobna doba na 5 (pat) rokov.

Podla § 51 odsek 4 Trestného zékona sa obvinenému v skuSobnej dobe uklada povinnost zaplatit’ v
skuSobnej dobe poSkodenému Darfiovému uradu Trenc&in skratenu dar z pridanej hodnoty v celkovej
vySke 69.403,83 € a zaroven podla § 51 odsek 4 pismeno j) Trestného zakona povinnost zamestnat sa
alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2, odsek 6 Trestného zakona sa obvinenému uklada trest zdkazu €innosti
vykonavat podnikatel'sku €innost ako Zivnostnik alebo Statutar obchodnej spolo€nosti na dobu 7 (sedem)
rokov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste odfatia slobody v trvani 3 roky
so skudobnou dobou v trvani 4 roky uloZeny obvinenému rozsudkom Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 1T 20/2019 zo dna 27.06.2019, pravoplatny dfia 27.06.2019, ako aj v3etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Krajskej prokuratiry Trenc¢in podal 21.06.2022 na Okresny sud Trencin navrh na schvalenie
dohody o vine a treste pod €. k. 1Kv 65/20/3300-34, ktora uzatvoril diia 21.06.2022 s obvinenym v
zneni uvedenom vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku. Konanie o dohode o vine a treste zacal prokuréator
z dbvodu, Ze vysledky vySetrovania dostato¢ne odévodiiovali zaver, Ze skutok, ktory sa mal stat’ a
tohto sa mal dopustit’ obvineny, je predmetnym pre€inom. Obvineny sa k jeho spachaniu priznal a
spachanie sucasne olutoval. Nasledne na to uznal vinu, pri€om vykonané dbkazy v pripravhom konani
nasvedCovali pravdivosti jeho priznania.

Samosudca preskumal obsah podaného predmetného navrhu prokuratora krajskej prokuratary vratane
predlozeného predmetného vySetrovacieho spisu a nariadil podla § 331 odsek 1 pismeno a) Tr. poriadku
verejné zasadnutie, na ktorom obvineny odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 odsek 3 Tr.
poriadku kladne, t. j. ,ano".

Samosudca potom opatovne preskumal v zmysle § 331 odsek 1 Tr. poriadku predlozeny navrh dohody
o vine a treste ako aj pripojeny vySetrovaci (trestny spis) Krajského riaditelstva PZ v Trenéine, CVS:
KRP-70/2-VYS-TN-2020, priCom nezistil zZiadne zavazné porusenia procesnych predpisov, ani ze by
navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana alebo nespravodliva.

Preto v zmysle § 334 odsek 4 Tr. poriadku predmetni dohodu o vine a treste samosudca schvalil, ¢o
potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

neopravnene vo va¢som rozsahu uplatnil narok na vratenie dane z pridanej hodnoty v umysle zadovazit
sebe neopravneny prospech,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 odsek 1
pismeno ¢/ Tr. poriadku. Rozsudok nadobudne pravoplatnost a vykonatelnost’ vyhlasenim.



