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Uznesenie

Okresny sud v Prievidzi samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom v trestnej veci obvineného Q. O. dfia
27. januara 2017 takto

rozhodol:

Podla § 290 ods.1 Trestného poriadku, § 281 ods.2 Trestného poriadku s pouzitim § 215 ods.2 pism.
a) Trestného poriadku trestné stihanie voci obvinenému Q. O., nar. XX.XX.XXXX v O., okres
Prievidza, trvale bytom B. O., F. &. XXX/XX, z obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury v Prievidzi,
sp. zn. 2Pv 535/2015 zo dfia 21. decembra 2016, pre precin sprenevery podla § 213 ods.1,2 Trestného
zakona ¢islo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona ¢islo 1/2014 Z.z., ktorého sa mal dopustit tak, ze

v presne nezistenom Case asi dva tyzdne pred Velkou nocou roku 2012 si od poSkodeného H. G.,
jediného vlastnika a konatela spolo€nosti Y. s.r.o. vypozi€al tak, ako viackrat predtym, za ucelom
bezného pouzivania osobné motorové vozidlo znacky AUDI A8 3.0 evidenéné Cislo |.-XXX P. v hodnote
7.000 eur, ktorého vlastnikom bola spolognost’ Y. s.r.o., I. &islo XX, 1., ICO: XX XXX XXX a bez suhlasu a
vedomia vlastnika vozidla ho v presne nezisteny den tesne pred Velkou nocou roku 2012 telefonicky a
neskor aj osobne ponukol na predaj a nasledne aj realne predal O. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Z.
B. Cislo XX, pri€om mu uviedol, Ze vozidlo je majetkom spolo¢nosti z I., v ktorej je tichym spolo&nikom,
¢o nebola pravda a O. B. si vozidlo vyzdvihol na Velkono¢ny pondelok roku 2012 v Obci F. a odviezol
ho do Z. B., &im spdsobil poskodenej spolognosti Y. s.r.o., I. &islo XX, 1., ICO: XX XXX XXX (aktualne
vymaz ex offo - bez pravneho nastupcu) $kodu vo vyske 7.000 eur,

zastavuje,

pretoze trest, ku ktorému moze stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory pre iny trestny
¢in bol obvinenému Q. O. ulozeny rozsudkom Okresného sudu v Topol€anoch, sp. zn. 2T 82/2014 zo diia
06. maja 2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 4To 88/2015 zo dna 21.04.2016,
ktory nadobudol pravoplatnost dna 21.04.2016, kde bol obvinenému ulozeny suhrnny nepodmienecny
trest odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky a 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia, bol mu ulozeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v trvani 4 (Styri) roky a bol zruSeny vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu v Topol€¢anoch,
sp. zn. 2T 38/2008 zo dna 23.05.2013, v rozsudku Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 1T 207/2010 zo
dna 02.05.2013, v rozsudku Okresného sudu v Topol€anoch, sp. zn. 2T 163/2011 zo dna 09.04.2014,
trestného rozkazu Okresného sudu v Partizanskom, sp. zn. 3T 11/2012 zo dfia 08.03.2013, ako aj dalSie
rozhodnutia nan obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj
podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Prievidzi pod sp. zn. 2Pv 535/2015 podal dfia 21. decembra
2016 na Okresny sud v Prievidzi obZalobu na obvineného Q. O. pre precin sprenevery podla § 213
ods.1,2 Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona gislo 1/2014 Z.z..



Samosudca zistil, Zze obvineny Q. O. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Topol€anoch, sp. zn.
2T 82/2014 zo dfia 06. maja 2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 4To 88/2015 zo
dfia 21. aprila 2016, ktory nadobudol pravoplatnost  dria 21. aprila 2016, kde bol obvinenému ulozeny
suhrnny nepodmienec¢ny trest odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky a 6 (Sest) mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, bol mu ulozeny trest zakazu &innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 4 (Styri) roky a bol zruSeny vyrok o treste v rozsudku
Okresného sudu v Topol€anoch, sp. zn. 2T 38/2008 zo dfia 23.05.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Nitre, sp. zn. 4To 72/2013 zo dfia 28.11.2013, v rozsudku Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 1T
207/2010 zo dfia 02.05.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenc¢ine, sp. zn. 3To 70/2013
zo dia 15.01.2014, v rozsudku Okresného sudu v Topol€anoch, sp. zn. 2T 163/2011 zo dha
09.04.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 2To 43/2014 zo dra 30.07.2014,
trestného rozkazu Okresného sudu v Partizanskom, sp. zn. 3T 11/2012 zo dia 08.03.2013, ako aj dalSie
rozhodnutia narn obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj
podklad.

Samosudca v zmysle § 290 ods.1 Trestného poriadku, § 281 ods.2 Trestného poriadku, § 215 ods.2
pism. a) Trestného poriadku dospel k zaveru, Ze vzhfadom k tomu, Ze trest, ku ktorému moéze
trestné stihanie u obvineného viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému ulozeny.
Samosudca preto vo veci rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, preto sud
trestné stihanie proti obvinenému Q. O. zastavil, pretoZe trest, ktory uz bol obvinenému ulozeny, sud
povazuje za dostato€ny, pretoZe by do Uvahy prichadzalo uloZenie suhrnného trestu odriatia slobody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote troch dni odo dria
jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.
Obvineny méze do troch dni od doru€enia uznesenia vyhlasit,

Ze na prejednani veci trva.



