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Uznesenie

Okresny sud KoSice | v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: Y. W., B.. XX.X.XXXX, zastupeny
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, KoSice, dieta rodi¢ov, matka: T.. Z. G.,
B.. XX.X.XXXX, bytom H. B. C.. XX, pravne zasttpena JUDr. Kristinou Malou Piovar&iovou, advokatkou
so sidlom v Kosiciach, Stdrova 20 a otca: N.. Y. W., B.. XX.X.XXXX, trvale bytom P. W., J. XX,
pravne zastupeny Hagyari & Partners s.r.o., advokatka kancelaria so sidlom v Bratislave, VI¢kova 8/A,
Bratislava, ICO: 51 473 208, v konani o Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu, ta kto

rozhodol:

Sidopravuje rozsudok €. k. 41P/118/2019-742 zo dha 21.4.2022 vo vyroku tak, Ze spravne
oznacenie vyroku oznaceného v predmetnom rozsudku ako vyrok oznaceny €. ,VIII.“ spravne znie -
oznacenie vyrok €. ,, VII.*

odovodnenie:

1. V danej pravnej veci bol na pojednavani diia 21.4.2022 vyhlaseny rozsudok, v tomto zneni :

» |. Sud zveruje maloletého Y. W., B.. XX X.XXXX do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodicia
su opravneni maloletého zastupovat a spravovat’ jeho majetok.

Il. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého Y. W.E., nar. XX.X.XXXX sumou 1.200,- € mesaéne,
po¢nuc 27.11.2019 do 28.2.2020 s tym, Ze suma 500,- € bude uréena na tvorbu uspor, od 1.3.2020
sumou 550,- € mesacne do 31.8.2020, od 1.9.2020 sumou 550,- € mesacne, z toho 250,- € na tvorbu
Uspor, a to az do 31.3.2021, od 1.4.2021 sumou 1.200,- € mesacne, z toho 500,- € na tvorbu Uspor, do
buducna s tym, Ze bezné vyzivné vo vyske 700,- € je otec povinny platit vzdy do 15. dha v mesiaci
vopred k rukdm matky, a uspory do 15. dfia v mesiaci na osobitny u&et, ktory bude zriadeny v prospech
maloletého dietata matkou, a to v bankovej institucii do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku, s tym,
Ze matka tento ucet, ako aj €islo Uctu, aj bankovu instituciu oznami otcovi do 3 dni od jeho zriadenia.

[ll. DIZné vyZivné, ktoré vzniklo za obdobie od 27.11.2019 do 30.4.2022, pokial ide o bezné vyZivné vo
vySke 4.993,20 € je otec povinny zaplatit do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku k rukam matky.

IV. DIZné vyZivné, ktoré vzniklo na sporiacej Casti za obdobie od 27.11.2019 do 30.4.2022 vo vyske
9.816,64 € je otec povinny zaplatit do 15 dni, od kedy mu matka oznami, Ze doslo k zriadeniu osobitného
uctu u maloletého v bankovej inétitacii, ako aj &islo uctu, ktory bude zriadeny na tvorbu Uspor maloletého.
V. Styk otca s maloletym sa neupravuije.

VI. Ziaden z Gastnikov nemé narok na nahradu trov konania.

VII. Sud nepribera do konania Radu pre prava dietata so sidlom Spartakovska 3 v Trnave.”

2. Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku vSak doslo k zrejmej chybe v pisani, ked vyrok &. ,VII.“ bol omylom
oznaleny ako vyrok &. ,VIIL.“, pricom vyrok VII. v pisomnom vyhotoveni rozsudku absentoval a vyroku
€. VIII. predchadzal vyrok &. VI.

3. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), sud kedykolvek aj bez
navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.



4. Nakolko pri pisomnom vyhotoveni rozsudku doslo k chybe v pisani, preto v sulade s citovanym
zakonnym ustanovenim sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. f) CSP).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom sude (§ 362 ods. 1 a 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



