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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dra 26.01.2017, takto

rozhodol:

Obvineny U. K., nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale byvajuci vo O., B. XXXX/XX, prechodne byvaijuci vo O.,
G. XX, nezamestnany,

uznavasazavinného,ze

napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Filakovo ev. €. XXXXXXXX, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 30.07.2015, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 1372/1990
Zb. o priestupkoch a bola mu uloZzena pokuta vo vySke 10 Eur a napriek tomu, Ze bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 3T/41/2016z 23.03.2016, ktory nadobudol pravoplatnost
07.04.2016 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b Tr. zak. na suhrnny
nepodmienecény trest odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia,

1)

15.04.2016 okolo 19.30 hod. vo O. z predajne Z. na L. ulici XX odcudzil 2 ks suSenej salamy tak, Ze si
poc€as nakupovania tovar viozil do nohavic a preSiel s nim cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, ¢im
spoloénosti Z. R. republika v. 0. s. L. spdsobil Skodu vo vyske 7,58 Eur,

2)

16.04.2016 okolo 18.20 hod. vo O. z predajne Z. na L. ulici XX odcudzil 4 ks drogistického tovaru zn.
C. G. L. tak, ze si po¢as nakupovania tovar viozil do nohavic a presiel s nim cez pokladniénu zénu bez
zaplatenia, ¢im spolo€nosti Z. R. republika v. o. s. L. spésobil Skodu vo vyske 13,96 Eur,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatichdtyroch mesiacoch
odsudeny,

tymspachal

- pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b Tr. zak.,
rozhodol:

Zato sa
odsudzuje



podfa § 212 ods. 3 s pouZitim § 42 ods. 1 Tr.z&k.na s uhrnny trest odfiatia slobody v trvani
14 (3trnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada a podla § 50
ods. 1 Tr. zak. mu uréuje skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Lucenec sp. zn.
2T/47/2016 z 10.11.2016 pre precin podfa § 212 ods. 3 Tr. zak., a to trest odiatia slobody vo vymere
6 mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej zrusenim doslo,
stratili podklad.

Poucenie:

Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



