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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec na hlavhom pojednavani konanom dna 30. juna 2022 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom takto

rozhodol:

Obzalovany _F. C., nar. XX.XX.XXXX vo C. J., trvale bytom F. J. XX, t. & bytom H. XXX/X, O.
uznava sa za vinného, Ze

ako otec maloletych deti Q. C., nar. XX.XX.XXXX, C. C., nar. XX.XX.XXXX a U. C., nar. XX.XX.XXXX,
hoci bol pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Lu¢enec sp. zn. 8P 4/2012 z 25.01.2012 zaviazany
k plateniu vyzivného na maloletd Q. mesacne sumou vo vySke 35 Eur, vzdy do 20-teho dria toho ktorého
mesiaca vopred k rukam matky U. D., nar. XX.XX.XXXX, a to po€nuc 09.02.2012, hoci bol pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Lu€enec €. k. 10P 26/2013 z 24.04.2013 zaviazany k plateniu vyzivného na
maloletd C. mesa¢ne sumou vo vyske 30 % zo sumy zZivotného minima po¢nuc 10.01.2013 vzdy do 25-
teho dnia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky U. D., nar. XX.XX.XXXX, a hoci bol pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Lu€enec €. k. 12P 19/2016 z 31.03.2016 zaviazany k plateniu vyzivného
na maloletd U. mesacne vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima poc¢nuc 01.03.2016 vzdy mesacne
vopred do 25-teho diia toho ktorého mesiaca k rukam matky U. D., nar. XX. XX.XXXX, takto uloZenu
povinnost riadne a za obdobie od januara 2016 doposial matke deti U. D. na vyzivnhom dlhuje sumu
5.908,54 Eur, pricom pocas obdobia neplatenia vyzivného bol z evidencie nezamestnanych vedenej na
M. Q. v dnoch 10.11.2016 a 11.02.2019 vyradeny z dévodu odmietnutia vhodného zamestnania ako aj z
dovodu nespoluprace s uradom a zil resp. aj v su¢asnosti zZije z brigadnickej nikde neevidovanej €innosti,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov imyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného a ¢in
spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dIh§i ¢as a na viacerych osobach,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b Tr. zak. s poukazom na ustanovenie
§ 138 pism. b, j Tr. zak.

Zato sa
odsudzuje

podla § 207 ods. 3, § 36 pism. |, § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast)
mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada a podla § 50
ods. 1 Tr. zak. mu uréuje skudobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak. sud obZalovanému uklada povinnost uhradit podas skuSobnej doby
zameSkané vyZivné v sume 5.908,54 Eur.

Osobitné poucenie:
Podla § 86 ods. 1 pism. a Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207

zanika, ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato€ne splinil
skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa prokurator a obZalovany vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



