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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku
30. juna 2022 v TrenCine vydava tento

rozhodol:

Obvineni

W. J., narodeny XX. februara XXXX v X., trvale bydliskom J.. R. XXX/IX, A. nad C.,’toho (":asu’ vo vykone
vézby v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody a Ustave na vykon vézby llava (,UVTOS a UVV llava®)
v ingj jeho trestnej veci,

N. J., narodeny XX. februara XXXX v X., trvale bydliskom A. XXX/X, R. A., toho €asu vo vykone vazby
v UVTOS a UVV llava v inej jeho trestnej veci,

T. H., narodeny XX. jina XXXX v X., trvale bydliskom mesto R. A., toho &asu vo vykone vézby v UVTOS
a UVV llava v ingj jeho trestnej veci,

su vinni, ze

1. obvineni W. J.,N. J. aT. H. po vzdjomnej dohode dfa 09.04.2021 asi 0 20:00 hod. nasilnym spésobom,
a to rozbitim okna, vnikli do chatky s popisnym Cislom XX v chatovej oblasti €. X na adrese . XXXX v
R. A., kde za pouzitia plynovej bomby Umyselne zalozili poziar, pricom nasledkom poziaru zhorela cela
chatka, ¢im Z. N. spésobili Skodu 15.000,- €,

2. obvineni W. J. a T. H. dfia 10.04.2021 v ¢ase priblizne o 1:00 hod. po spolo¢nej dohode vosli do
bytového domu na adrese I. P. a K. XX/X, R. A., pristupili k bytu &. XX, kde obvineny T. H. nalial na
zem prineseny benzin, ktory zaobstaral obvineny W. J., benzin nasledne zapalili a z miesta €inu odisli,
¢im obvineni spbsobili posSkodenému K. F. Skodu na vstupnych dverach do bytu, prahu dveri, kovovej
zarubni dveri a linolea v celkovej sume 246,- € a vlastnikom bytového domu I. P. a K. &islo XX v zastupeni
Bytového podniku m. p. 0., TrenCianska 45/41, Nova Dubnica poSkodenim stien a stropu chodby Skodu
v celkovej sume 2.089,12 €,

teda

v bode 1. spolo€nym konanim poskodili cudziu vec a spdsobili tak na cudzom majetku vacsiu Skodu,
v bode 2. spolo¢nym konanim poSkodili cudziu vec a spdsobili tak na cudzom majetku malu Skodu,
¢im spachali

v bodoch 1. a 2. obvineni W. pokraovaci pre€in poskodzovania cudzej veci spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona k § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona.



v bode 1. obvineny N. J. pre€in poSkodzovania cudzej veci spolupachatelstvom podla § 20 Trestného
zakona k § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
Obvineny W. J.

podla § 245 odsek 2 Trestného zakona, § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, § 38 odsek 2
Trestného zékona s prihliadnutim na § 36 pismeno n), § 37 pismeno m) Trestného zakona a za aplikacie
§ 42 odsek 1 Trestného zakona a zasad uvedenych v § 41 odsek 1 Trestného zékona suhrnny trest
odniatia slobody 9 (devat) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon uloZeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zarover zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Trencin sp. zn. 0T 28/2021 zo dfia 07.05.2021, pravoplatného 07.05.2021, ktorym obvinenému za
spachanie precinu kradezZe podfla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona bol
uloZeny trest odnatia slobody 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odratia slobody s
minimalnym stupfiom straZenia, ako aj vdetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Obvineny N. J.

podla § 245 odsek 2 Trestného zakona, § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, § 38 odsek 2
Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno n) Trestného zakona a za aplikacie § 38 odsek 3,
odsek 8 Trestného zakona na trest odnatia slobody 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému vykon uloZeného trestu odfatia slobody
podmieneéne odklada a zarovernn uklada probacny dohfad nad spravanim obvineného v skiSobne;j
dobe, pricom podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud obvinenému ustanovuje skusobnu dobu 18
(osemnast) mesiacov a s odkazom na § 51 odsek 3 pismeno b), odsek 4 pismeno k) Trestného zakona
sud obvinenému uklada zdkaz v skuSobnej dobe pozivat alkoholické napoje a iné navykové latky a
prikaz v skuSobnej dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat'.

Obvineny T. H.

podla § 245 odsek 2 Trestného zakona, § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, § 38 odsek 2
Trestného zékona s prihliadnutim na § 36 pismeno n) Trestného zdkona, § 37 pismeno m) Trestného
z&kona a za aplikacie § 42 odsek 1 Trestného zakona a zasad uvedenych v § 41 odsek 1 Trestného
z&kona suhrnny trest odfatia slobody 9 (devat) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zékona sud obZalovaného na vykon uloZeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zarover zrusuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Tren&in sp. zn. 8T 84/2021 zo diia 22.10.2021, pravoplatného 22.10.2021, ktorym obvinenému za
spachanie precinu vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a precinu ublizenia na
zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona bol ulozeny Uhrnny trest odfatia slobody 6 mesiacov so
zaradenim do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku per analogiam, § 354 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
sud obvinenym W. J., N. J. a T. H. uklada povinnost spolo&ne a nerozdielne nahradit poSkodenej Z. N.,
narodenej 6. novembra XXXX, trvale bydliskom J. sady XX/XX, R. A. 8kodu 15.000,- €.



Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku per analogiam, § 354 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
sud obvinenym W. J. a T. H. uklada povinnost spolo€ne a nerozdielne nahradit poSkodenému K.
F., narodenému XX. septembra XXXX, trvale bydliskom |. X/XX, R. A. 8kodu 246,- € a poSkodenym
vlastnikom bytového domu Sady Cyrila a Metoda €islo 18 v zastupeni Bytového podniku m. p. o.,
Tren&ianska 45/41, Nova Dubnica Skodu 2.089,12 €.

v bode 1. spoloénym konanim poskodili cudziu vec a spdsobili tak na cudzom majetku vacsiu sSkodu,

v bode 2. spolo¢nym konanim poSkodili cudziu vec a spOsobili tak na cudzom majetku malu Skodu,

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu na
tunajsi sud podat proti tomuto trestnému rozkazu do 8 dni odo dfa jeho doru¢enia na Okresnom sude
Trencin odpor. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poSkodeny
podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade $kody. Samosudca
odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody podé ina opravnena osoba. Ak
proti tomuto trestnému rozkazu bude v lehote podany odpor obvinenym, osobou, ktora je opravnena
podat v jeho prospech odvolanie, alebo prokuratorom, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie,
priCom pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tomto trestnom rozkaze. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator sa mdzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a tiez mdézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zédkon niec€o iné, aj
vykonatelnym, ak a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b) odpor bol vzaty spat,
driom jeho spéatvzatia, c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



