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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie vo veci starostlivosti sidu o maloletého H. S., F.. X X.XXXX, Q.. C.. B. H. C.
I.S. C., U. XX, H., zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Kosice,
dieta rodi€ov matky E. U., F.. XX X XXXX, T. R. XX, E. F. T. I. Z. H. S.S., F.. XX XXXX, T. R. XX, E. F.
T., v konani o nariadenia neodkladného opatrenia a o nariadenie Ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

Neodkladne zveruje maloletého H. S., F.. X X.XXXX do docasnej starostlivosti Centra pre
deti a rodiny DRaK, Hlavna 18, PreSov.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice (dalej len ,tunajsi urad*) podal diia 24.6.2022 podnet na
nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok (dalej len ,CMP*), ktorym Ziadal, aby std neodkladne zveril maloletého H. S.A., F.. X.X.XXX
do docCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dorka, n.o., Hemerkova 28 KoSice a zaroven, aby
maloletému nariadil istavnu starostlivost v Centre pre deti a rodiny DRaK, Hlavna 18, PreSov a rodic¢ov
zaviazal prispievat na vyzivu maloletého dietata sumou rovnajucou sa 30 % Zivotného minima na jedno
nezaopatrené dieta, uréené zdkonom ¢&. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime v platnom zneni vzdy do
20. dna toho ktorého mesiaca vopred zariadeniu na vykon rozhodnutia sudu , poénuc pravoplatnostou
rozsudku.

2. Podnet oddvodnil tym, Ze z druzobného pomeru roditov H. S., F.. XX.XX.XXXX I. E. U.A., F..
XX.X.XXXX pochadzaju Styri deti: malolety S. H., F.. XX XX.XXXX, E. S. E., F.. XX.X.XXXX, E. S. L., F..
XXXXXXX 1. H. S. O, F.. XX XX.XXXX, ktora je zdravotne postihnuta. V spolocnej domacnosti s nimi
Zije aj dcéra plnoletej O., E. O., F.. XX.XX.XXXX, otcovstvo u nej uréené nie je.

Dria 03.11.2020 bol zo strany tunajSieho uradu podany podnet na Okresny sud KoSice - okolie na
uloZenie vychovného opatrenia formou dohfadu. Tunajsi drad vo svojom podnete poukazoval na
dlhodoby problém so zaskolactvom u Skolopovinnych deti a neschopnosti rodiov zabezpedit napravu
vo vychove. Uznesenim Okresného sudu KosSice - okolie sp.zn 18P/261/2020 zo dra 27.04.2021
bolo uloZené vychovné opatrenie formou dohfadu nad vychovou maloletych deti, ktory bol vykonavany
tunaj8im dradom za sucinnosti mesta Moldava nad Bodvou.

Dra 20.04.2021 bolo na tunajsi urad doru€ené oznamenie zo Zakladnej Skoly s vyu€ovacim jazykom
madarskym v Moldave nad Bodvou o zanedbavani starostlivosti o maloletého H., nakolko malolety
H. mal k sledovanému obdobiu vymeskanych vySe 230 neospravedinenych vyucovacich hodin. Do
distan¢nej formy vzdelavania sa nezapdjal. Rodi¢ia maloletého zanedbavali svoje rodi¢ovské povinnosti,
nezucéasthovali sa rodi¢ovskych zdruzeni.

Malolety H. sa dfia 18.07.2020 dopustil spachania €inu inak trestného. Trestné konanie za zlo&in lUpeze
bolo vo&i maloletému H. zastavené, nakolko v €ase spachania &inu inak trestného nedovfsil trnasty rok
svojho Zivota a preto nebol trestne zodpovedny.

Malolety H. sa opakovane dopustal trestnej €innosti a bol &im d'alej, tym viac pre spoloénost nebezpedny.
Prijaté vychovné opatrenie zo strany tunajSieho uradu bolo nepostacujuce a vykonavana socialna



intervencia s maloletym a jeho rodinou svoj ucel neplnila. Socialnymi Setreniami, ako aj opakovanymi
pohovormi s maloletym H. a jeho rodiémi bolo zistené, Ze vychovné postupy rodi¢ov sa javia ako
nepostacujuce k naprave spravania sa maloletého, a preto bolo potrebné pristupit' k radikalnejSiemu
rieSeniu, a to najma z dévodu eliminovania vyskytu negativnych podnetov a prejavov spravania sa
maloletého H.. Vzhladom k tomu, Ze sa u maloletého H. vyskytovali vazne poruchy spravania prejavujuce
sa predovSetkym trestnou €innostou, zaskolactvom a nereSpektovanim autorit, bolo v zaujme jeho
dalSieho priaznivého psychického, fyzického a socidlneho vyvinu vyhatie z rodinného prostredia a
umiestnenie do centra pre deti a rodiny za u¢elom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu.
Socialnou diagnézou rodiny tunajsi urad dospel k zaveru, Ze Zivot, zdravie a priaznivy vyvin maloletého
H. mdéZu byt ohrozené. Z uvedenych dévodov bol malolety H. uznesenim Okresného sudu KoSice -
okolie, €.k. 9P/4/2021 zo dfia 22.6.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfa 16.7.2021, umiestneny
do dolasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny DRaK v PreSove. Uznesenim Okresného sudu
KoSice - okolie, &.k. 9P/187/2021 zo dia 30.11.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 4.1.2022 bolo
maloletému H. uloZzené vychovné opatrenie na zabezpecCenie odbornej pomoci maloletému dietatu,
alebo zabezpecenie upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobytom v Centre pre
deti a rodiny DRaK, Presov, najdlh3ie na Sest mesiacov od pravoplatnosti uznesenia.

Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie &.k. 19P/251/2021 zo dha 04.01.2022, pravoplatnym
dna 05.02.2022 bola neodkladne zverena maloleta L. S., F.. XX XX.XXXX, do do€asnej starostlivosti
Reedukaéného centra Backov.

Vodi rodicom maloletého H. bolo zagaté konanie a vznesené obvinenie za precin ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podfla § 211 ods.1, pism. b) Trestného zékona z dévodu, Ze ako roditia umoznili viest
zahal€ivy spdsob Zivota a tym vydali nebezpedenstvu spustnutia svojej dcére mal. L. S..

Tunajsi urad je toho nazoru, Ze vychovné opatrenie uloZzené maloletému H., nesplnilo svoj ucel. Malolety
H. sa na prostredie Centra pre deti a rodiny DRaK adaptoval. Pravidla v zariadeni reSpektuje bez vacésich
problémov. Jeho doterajSi pobyt v zariadeni je hodnoteny pozitivne, spravanie je ukotvené, preukazuje
reSpekt voci autoritam, problémy so Skolskou dochddzkou sa nevyskytuju. S rodinou je v pravidelnom
kontakte. Navrat maloletého H. do rodinného prostredia v3ak nie je mozny, z dévodu aktualnej situacie v
rodine. TunajSi urad ma dévodnu obavu, Ze dalsi priaznivy psychicky, fyzicky a socilny vyvin maloletého
H. by bol jeho navratom do rodinného prostredia, vazne ohrozeny.

3. Podfla § 365 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*), pred zadatim konania, po€as konania a po jeho skoneni sud méze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

7. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

8. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

9. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

10. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.



11. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

12. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skiumanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia (vid rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR 5 Cdo 91/2012).

13. Na zaklade zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, so zretefom na zivot, zdravie
a zaujem maloletého dietata, nakolko ulozené vychovné opatrenie neviedlo k dostato¢nej naprave,
rodi¢ia maloletého nad’alej nie su schopni zabezpecit mu potrebnu starostlivost' a riadnu vychovu a je
dbvodna obava, Ze dalsi priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletého by bol jeho navratom
do rodinného prostredia, vazne ohrozeny, sud v celom rozsahu navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia vyhovel a maloletého H. S. neodkladne zveril do do€asnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny
DRaK, Hlavna 18, PreSov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (§ 376 CMP).



