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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Milanom Majernikom, PhD., v pravnej veci zalobcu: innogy
Slovensko s. r. 0., so sidlom Hviezdoslavovo namestie 13, 811 02 Bratislava, ICO: 44 291 809, pravne
zastupeného: JUDr. Marek Hrouda, advokat, so sidlom Krmanova 16, 040 01 KoSice, proti Zalovanému:
P. 1., O.. XX.XX.XXXX, V. B. XXX, XXX XX B., o zaplatenie 107,07 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 107,07 EUR spolu s Grokom z ome$kania
vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 18,25 EUR od 01.07.2012 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske
9 % rocne zo sumy 85,50 EUR od 01.07.2012 do zaplatenia v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il. Zalobca ma narok na nahradu trov konania voéi Zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca dfia 17.02 2015 dorugil navrh, ktorym Ziadal Zalovaného zaviazat k uhrade pohladavky
107,07 EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 18,25 EUR od 01.07.2012
az do zaplatenia, urokom z omeSkania vo vySke 9 % roéne zo sumy 85,50 EUR od 01.07.2012 az
do zaplatenia, a nahrady trov konania. Svoj narok odévodnoval tym, ze dfia 16.09.2011 uzatvoril so
Zalovanym ako odberatelom Zmluvu o zdruZenej dodavke plynu - pre odberatefov kategoérie maloodber,
na zaklade ktorej dodaval Zalovanému na jeho odbernom mieste plyn, zabezpec€oval vo vlasthom mene
a na vlastny ucet prepravu plynu, distriblciu, ako aj dalSie suvisiace sluzby v sulade s Obchodnymi
podmienkami a za obdobie od 01.01.2012 do 20.04.2012 vyuctoval faktdrou €. 4200004473 za
odber plynu 18,25 EUR splatnou dfia 30.06.2012. Dfia 25.04.2012 faktarou &. 6800000784 vyuctoval
Zalovanému poplatok za prerusenie distriblcie plynu z dévodu neplatenia na sumu 85,50 EUR. Dalej
Zalobca faktdrami €. 6510006653 a €. 6510009448 znejucimi na sumu 1,66 EUR vyuctoval Zalovanému
poplatky za odoslanie upomienky z dévodu omeSkania sa so splatenim zmluvne dohodnutej platby.
Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

2. Podla § 297 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) sud na prejednanie
sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak

a. sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b. ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000,- Eur.

3. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.



4. KedZe v tomto pripade bolo predmetom konania zaplatenie sumy 107,70 Eur, iSlo o otazku
jednoduchého pravneho posudenia a skutkové tvrdenia stran neboli sporné, sud na prejednanie sporu v
sulade s § 177 ods. 2 pis. a/ CSP nenariadil pojednavanie a vzmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne
vyhlasil diha 25.1.2017 o 14.00 hod.. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na
uradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu.

5. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, a to plnomocenstvom, Zmluvou o zdruzenej dodavke
plynu - pre odberatelov kategérie maloodber zo dfia 16.09.2011, fakturami za zemny plyn zo dha
24.04.2012, 25.04.2012, 20.02.2012, 16.04.2012, cennikom sluZieb, obchodnymi podmienkami pre
zmluvy o zdruZenej dodavke plynu, a dalSimi listinami, a zistil tento skutkovy stav:

6. Podla Zmluvy o zdruZenej dodavke plynu - pre odberatelov kategérie domacnosti uzatvorenej dna
16.09.2011 Zalobca dodaval Zalovanému na odberné miesto plyn a dalSie suvisiace sluzby. Fakturou za
zemny plyn €. 4200004473 vyhotovenou diia 24.04.2012 vyuctoval za uctovné obdobie od 01.01.2012
do 20.04.2012 naklady za spotrebovany plyn vo vyske 18,25 EUR. Fakturou €. 6800000784 zo dna
25.04.2012 vyuctoval poplatok za prerusenie distribucie plynu z dévodu neplatenia vo vyske 85,50 EUR
s lehotou splatnosti do 30.06.2012. Fakturami €. 6510006653 zo dfia 20.02.2012 a €. 6510009448 zo
dna 16.04.2012 vyuctoval Zalovanému zmluvnu pokutu vo vySke 1,66 EUR.

7. Podla ¢&l. Il. bod 6 pism. h/ Obchodnych podmienok pre zmluvy o zdruZzenej dodavke plynu u€innych
od 11.04.2011 odberatel je povinny uhradit dodavatelovi spolu s cenou za zdruZzenu dodavku plynu
podla zmluvy a tychto Obchodnych podmienok aj dalSie s predmetom zmluvy suvisiace platby, resp.
poplatky, ak svojim konanim, resp. nekonanim, spdsobil ich vznik alebo potrebu uskutoénenia dalSich
ukonov (sluzieb) zo strany dodavatela alebo PDS a tieto su spoplatfiované podla prislusného cennika
sluZieb dodavatefa alebo PDS ( dalej len poplatky).

8. Podla Cennika sluzieb platného od 01.08.2011 poplatok za generovanie upomienky po splatnosti je
vo vyske 1,66 EUR.

9. TunajSi sud dna 29.05.2015 vydal platobny rozkaz €. k. 5C/92/2015-22. Dfia 11.01.2016 uznesenim
€. k. 5C/92/2015-32 sud zrusil platobny rozkaz zo dha 29.05.2015 pre nemoznost jeho dorucenia
Zalovanému do vlastnych ruk.

10. Z vypisu z obchodného registra spoloCnosti RWE Gas Slovensko, s.r.0., so sidlom Hviezdoslavovo
namestie 13, 811 02 Bratislava, 1ICO: 44 291 809, vyplyva, Ze tato od 01.10.2016 si zmenila obchodné
meno na innogy Slovensko s.r.o.

11. Zmluvny vztah medzi u€astnikmi zaloZzeny Zmluvou o zdruZeni dodavke plynu pre odberatelov
kategorie domacnosti je spotrebitel[skym vztahom a viaZu sa na neho ustanovenia § 52 az § 54
Obcianskeho zakonnika.

12. Podla § 52 odsek 1 Obcianskeho zdkonnika v zneni udinnom v €ase uzavretia zmluvy o Uvere
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

13. Podla § 52 odsek 2 Obc&ianskeho zdkonnika ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

14. Podla § 52 odsek 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

15. Podla § 52 odsek 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.



16. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

17. Sud pri preskimani tejto spotrebitelskej zmluvy nezistil poruSenie zmluvnych podmienok v zmysle
§ 53 Obcianskeho zakonnika. Bolo preukazané, Ze Zalovany ako odberatel porusSil svoje povinnosti
v zmysle &lanku Il. bodu 6 pism. g) obchodnych podmienok pre zmluvy o zdruzenej dodavke plynu,
ked neuhradil cenu za zdruzenu dodavku plynu, poplatok za preruSenie distribucie plynu z dévodu
neplatenia, poplatky za generovanie upomienky po splatnosti, ktora mu bola vyuétovana v zmysle
platnych zakonnych predpisov zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a vyhlasok
€. 271/2012 Z. z. a &. 278/2012 Z. z. a obchodnych podmienok Zalobcu a cennika sluzieb, a vyhovel
navrhu Zalobcu v plnom rozsahu, ked aj z predloZzenych listinnych dékazov bola preukazana existencia
uplatneného naroku. Zalovany neplatil stanovené preddavky platieb, vyt&tované nedoplatky za odobraty
plyn neuhradil do rozhodnutia sudu.

18. Podla § 517 odsek 1 veta prva Obgianskeho zakonnika ak diZnik ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini,
je v omeskani.

19. Podla § 517 odsek 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

20. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

21. Podla § 3 odsek 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u¢innom do 31.01.2013, ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vy8ka urokov z ome$kania je o 8
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

22. Sud priznal Zalobcovi urok z omeskania, ked mal preukazané, Ze Zalovany v uréenych lehotach
neuhradil pohladavky Zalobcu. Do omeskania sa dostal s istinou 18,25 EUR od 01.07.2012 a s istinou
85,50 EUR od 01.07.2012. Ku dfiu omeskanosti bol zakonny urok 9 % (1 % urokovej sadzby ECB + 8
%), ktory bol priznany Zalobcovi z neuhradenych istin do zaplatenia.

23. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.
24. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

25. Zalobca mal plny Uspech vo veci a preto mu patri narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud Bardejov.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



