Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 12C/188/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3514203318

Déatum vydania rozhodnutia: 24.01. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ing. Erika Trtalova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2017:3514203318.5

Opravné uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu: W. A. N., V. Z., so sidlom P. X, N., ICO XX
XXX XXX, pravne zastupeného: JUDr. Vladimir Kan, advokat, so sidlom Martina Benku 9, Bratislava,
proti Zalovanému: T.S. T., nar. XX.XX.XXXX, ob&an Slovenskej republiky, trvale bytom Obec C., v konani
o zaplatenie 50,70 Eur s prislusenstvom,takto

rozhodol:

I. Vyrok rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&. k. 12C/188/2014-49 zo dia 27.06.2016
sa vo vyroku Il. v piatom riadku v ¢asti oznacenia variabilného symbolu opravuje takto:

» VS XXXXXXX

Il. Vo zvysnej Casti zostava citovany rozsudok nezmeneny.
odovodnenie:

1. V predmetnej veci Okresny sud Nové Mesto nad Vahom rozhodol dia 27.06.2016 rozsudkom &. k.
12C/188/2014-49. Sud na podklade navrhu Zalobcu na opravu tohto rozsudku, doruéenom sudu dna
29.09.2016 zistil, Zze pri vyhlasovani rozsudku doslo k zrejmej nespravnosti, ked sud nespravne uviedol
Cislo variabilného symbolu ,VS: XXXXXXX*, ktoru uviedol i v pisomnom vyhotoveni rozsudku, namiesto
spravneho Ggisla: ,VS: XXXXXXX".

2. Podla § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.”) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. V danom pripade doslo k zrejmej nespravnosti rozsudku v oznadeni &isla variabilného symbolu, ktoru
sud opravil tymto opravnym uznesenim v sulade s navrhom Zalobcu. Vo zvySnej Casti zostava rozsudok
nezmeneny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 355 ods. 2 CSP, § 357 pism. f/).

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie



urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

V Novom Meste nad Vahom diia 24. januara 2017



