Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 12Csp/68/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3816213625

Déatum vydania rozhodnutia: 23.01. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Matulak

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2017:3816213625.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci Zalobcu: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270 so sidlom
Metodova 8, Bratislava, zast.: Bobak, Bollova a spol., s.r.o.. advokatska kancelaria so sidlom Dr. VI.
Clementisa 10, Bratislava proti zalovanému: M. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. cesta XXXX/X, O., o
zaplatenie 779,22 eur s prisl., takto

rozhodol:

Odpor zalovaného zo dna 17.01.2017, podany proti platobnému rozkazu Okresného sudu Prievidza ¢€.k.
12Csp/68/2016-57 zo dria 25.11.2016, odmieta.

odovodnenie:

1. Dfia 25.11.2016 bol tunaj$im sudom vydany platobny rozkaz, ktorym bolo zalovanému uloZené, aby
do 15 dni odo dna dorucenia platobného rozkazu zaplatil zalobcovi sumu 779,22 eur, spolu s irokom
z omesSkania vo vySke 5,05% roéne zo sumy 779,22 eur od 31.03.2015 do zaplatenia alebo v tej istej
lehote podat’ odpor s vecnym odévodnenim na tomto sude. Platobny rozkaz bol Zalovanému doruéeny
dna 16.01.2017.

2. Dha 18.01.2017 podal Zalovany odpor proti platobnému rozkazu &.k. 12Csp/68/2016-57 zo dna
25.11.2016, v ktorom uviedol, Ze sa nachadza vo vykone trestu odiatia slobody v Dubnici nad Vahom,
jeho trest konc&i 01.02.2017 a nakolko momentalne nie je zaradeny do Ziadnej prace, nie je zadrobkovo
¢inny, nema z €oho Zalovanu sumu zaplatit' a Ziada o odklad platobného rozkazu.

3. Podla § 265 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je mozné vo veci samej alebo o jej asti rozhodnut
na zaklade skuto€nosti tvrdenych Zalobcom, o ktorych sud nema pochybnosti, najma ak tieto skutoénosti
vyplyvaju z listinnych dékazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez vyjadrenia Zalovaného a bez nariadenia
pojednavania aj platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému uloZzi, aby do 15 dni od doruéenia zaplatil
uplatnenu pefiaznu pohladavku alebo jej €ast a nahradil trovy konania alebo aby v tej istej lehote podal
odpor. Vyrok o trovach konania sa na u€ely konania o platobnom rozkaze povazuje za uznesenie.

4. Podfa § 267 ods. 1 Civilného sporového poriadku odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne
odbévodnit. Ustanovenie § 129 sa pri nedostatku vecného odbévodnenia nepouzije. V odévodneni
Zalovany opiSe rozhodujuce skuto¢nosti, o ktoré opiera svoju obranu proti uplatnenému naroku. K
odporu pripoji listiny, na ktoré sa odvolava, pripadne oznac&i dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. O
tom musi byt Zalovany v platobnom rozkaze pouceny.

5. Podla § 267 ods. 2 Civilného sporového poriadku sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany
a) oneskorene, b) neopravnenou osobou alebo c) bez vecného odévodnenia; o tomto nasledku musi
byt Zalovany pouceny v platobnom rozkaze.

6. Sud konstatuje, Ze zalovany bol na nasledky vecne neodévodneného odporu pouceny v platobnom
rozkaze. Tvrdenie zalovaného, Ze nema dostatok finanénych prostriedkov a Zalovanu sumu v su¢asnosti
neméze zaplatit' nie je dbvodom na zruSenie platobného rozkazu. V podanom odpore Zalovany neuvadza
Ziadnu vecnu obranu proti uplathenému naroku, prave naopak, uistuje, Ze po prepusteni a naslednom
zamestnani sa dIZnu sumu Zalobcovi uhradi, a teda svoj dlh nespochybriuje, preto podla § 267 ods. 2
pism. c) Civilného sporového poriadku sud odpor odmietol ako podany bez vecného odbévodnenia.



7. Tymto rozhodnutim sudu nie dotknuta moznost mimosudnej dohody u€astnikov konania o uhrade
dlhu v splatkach.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia v
dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. V odvolani sa popri vdeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).



