Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 3PP/57/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8122012587

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 07. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marek Cech

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2022:8122012587.1
Uznesenie

Okresny sud Pre$ov, predsedom senatu JUDr. Marekom Cechom diia 01. jula 2022 v Pre$ove takto
rozhodol:

Podla § 415 ods. 1, ods. 3 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona odsudeného
menom Y. F., W.. XX XX.XXXX U. M., M. F. Y., S. XXXX/XX, t. &. UVV a UVTOS PreSov podmien
eCne prepusSta zvykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Michalovce zo diia 02.11.2017, sp. zn. 4T/7/2016 v trvani 7 (sedem) rokov.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona uréuje skusobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Michalovce zo diia 02.11.2017, sp. zn. 4T/7/2016 bol Y. F. uznany vinnym
20 zlo&inu nedovoleného ozbrojovania podla § 295 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona a inych a bol mu za
to uloZeny trest odnatia slobody v trvani sedem rokov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Vykon trestu nastupil dria 07.06.2018.

Dra 08.06.2022 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného Y. F. o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody, ktord odévodnil tym, Ze v sudasnej dobe spifia podmienky pre
podmieneéné prepustenie, pri¢om svojim spravanim preukazal polepSenie a mozno od neho o&akavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zo spravy UVV a UVTOS PreSov vyplyva, Ze spravanie odsudeného bolo na vzornej Grovni, Ustavny
poriadok dodrziaval, negativhe sa neprejavoval. Povinnosti si plnil zodpovedne a bez pripomienok.
Interné normy, predpisy a disciplinu dodrziaval, ich poruSenie nebolo zaznamenané. K prislusnikom
ako aj ostatnym odsudenym sa spraval sluSne a nekonfliktne. Dnha 28.0.2021 bol umiestneny do
otvoreného oddelenia Ustavu na vykon trestu. Pracovne bol zaradeny vo vnutornej prevadzke ustavu
ako zamocnik, pri€om jeho pracovna moralka bola hodnotena ako vzorna. Disciplinarne odmeneny bol
Styrikrat, potrestany disciplinarne nebol. V zavere spravy riaditel ustavu odporucil jeho podmieneéné
prepustenie.

Na zaklade Ziadosti sudu riaditel UVV a UVTOS Pre$ov podanim zo diia 15.06.2022 oznamil, Zze sa v
zmysle § 415 ods. 3 Trestného poriadku pripaja k Ziadosti odsudeného o podmiene¢né prepustenie.

Okresna prokuratura PreSov vyjadrila pisomny suhlas s podmieneénym prepustenim odsudeného
podanim zo dha 22.06.2022, doruenym sudu dna 27.06.2022. Zaroveh dozorujuca prokuratorka
navrhla uloZenie dlh3ej skuSobnej doby, resp. uloZenie probacného dohladu s primeranymi
obmedzeniami a povinnostami.




Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 415 ods. 3 Trestného poriadku, ak podmiene¢né prepustenie navrhne riaditel Ustavu na vykon
vazby alebo riaditel ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo
sa k takému navrhu pripoji, méze rozhodnutie o tom, Ze odsudeny sa podmienecne prepusta, urobit’ so
suhlasom prokuratora aj predseda senatu.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho o&akavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona, pri podmiene¢nom prepusteni sud uréi skudobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa za&ina podmienenym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdbze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.

Sud sa oboznamil so Ziadostou odstdeného, so spisovym materialom, pisomnym hodnotenim z UVV
a UVTOS Pre$ov a zistil, Ze odstidenému dve tretiny z trestu odiatia slobody, uloZeného mu za zlogin,
uplynuli dfa 21.06.2022. Na zaklade uvedeného dospel sud k zaveru, Ze odsudeny vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mozno sa od neho odakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Tomu nasved&uje najma udelenie Styroch disciplinarnych odmien, ale aj
skutocnost, Ze vzhfadom na vzorné spravanie sa odsudeného bol tento po€as vykonu trestu umiestneny
do otvoreného oddelenia. TaktieZ sud musel, v zmysle cit. zakonnych ustanoveni, zohladnit' fakt, Ze
trest vykonava v najmiernejSom stupni straZenia, o tiez nasvedCuje predpokladu, Ze nie je potrebné
na jeho prevychovu posobit’ vykonom celého uloZeného trestu. Vetky tieto skuto&nosti doviedli sud k
zaveru, Ze hoci odsudeny nevykonal suidom uloZeny trest v plnom rozsahu, aj jeho doteraji vykon mal
vyrazny vplyv na jeho resocializaciu. Sved¢i o tom aj jeho prikladné pracovné nasadenie vo vnutornej
prevadzke Ustavu.

Vzhladom na to, Ze boli splnené zakonné podmienky pre podmieneéné prepustenie z vykonu ulozeného
trestu odfatia slobody rozhodol sud tak, ako to je uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia. Zaroveri
odsudenému urcil skiSobnu dobu v trvani piatich rokov, pretoze takuto dlhSiu skisobnu dobu, ulozenu
nad polovicou zakonnej sadzby, povazuje za potrebnu na preukazanie, i doterajsi vykon trestu odnatia
slobody bol skuto€ne dostato¢ny na prevychovu odsudeného. Zohladnil pri tom skuto&nost, Ze obvineny
pred vykonom trestu bol uz nielen sudne trestany, ale bol opakovane aj vo vykone trestu odnatia slobody.
Preto bude potrebné sledovat jeho spravanie sa na slobode po dih$iu dobu. Pri uréeni dizky skigobnej
doby zohladnil sud najma tu skutoénost, Ze odsudeny mal vykonat eSte dvadsat'sedem mesiacov trestu
odniatia slobody, z ktorého dévodu skuSobna doba rovnajuca sa viac ako dvojnasobku tejto doby sa javi
byt adekvatnou.

Vzhladom na vek odsudeného a skutocnost, Ze ostatny krat bol vo vykone trestu odratia slobody
pred dvadsiatimi rokmi, nenariadil sud nad jeho spravanim probacény dohlad, pretoZe povazuje
osobu odsudeného za dostatoCne zrelu a Zivotne skusenu vo vztahu k uvedomeniu si désledkov
pripadného porusenia skuSobnej doby podmienecného prepustenia. PretoZze ak odsudeny nepovedie
pocas skudobnej doby riadny Zivot sid rozhodne, a to aj pocas plynutia skiSobnej doby, o vykone zvysku
nevykonaného trestu odriatia slobody.



Poucenie:

Pouéenie : Protitomuto uzneseniu je mozné podat staznost len proti vyroku o uréeni dizky skigobnej
doby do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom
Okresného sudu PreSov.



