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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci Zzalobkyne Maria Cegifiova, rod. Janetkova, nar. 4.1.1955, bytom
Majerova 302/15, 086 14 Hazlin, Statna obclianka SR, pravne zastupena JUDr. lvom Babjakom,
advokatom, so sidlom Sov. hrdinov 200/33, 089 01 Svidnik, proti Zalovanym neznami dediCia po
nebohom Y., bytom na neznamom mieste, zastipeni Slovenskym pozemkovym fondom, Budkova 36,
817 15 Bratislava, ICO: 17 335 245 a Lesmi Slovenskej republiky, tatny podnik, Namestie SNP &. 8,
975 66 Banska Bystrica, o ur€enie vlastnickeho prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol:

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo strdn n e m & pravo na nahradu trov konania.

1. Zalobkyni vracia sudny poplatok v sume 92,80 Eur zaplateny na Géet Okresného sudu Svidnik
a to prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatela systému, so sidlom Partizanska cesta
9, 975 99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, v lehote do 30 dni od doruéenia odpisu pravoplatného
uznesenia prevadzkovatelovi systému.

odovodnenie:

Odoévodnenie

1.Zalobkyfa sa podanou Zalobou na stide vo&i zalovanym domahala uréenia, Ze je vyluénou vlastni¢kou
nehnutelnosti nachadzajucich sa v katastralnom uzemi Rovné, obec Rovné, okres Svidnik, zapisané na
LV €. 643 ako parcely registra ,E*, par. &. 520 - orna péda vo vymere 4006m2, par. &. 557 - orna péda
vo vymere 193 m2, par. €. 586 - orna poda vo vymere 607 m2, par. €. 1696/1 - orna pdéda vo vymere
3013m2, par. €. 1696/2 - orna péda vo vymere 4772 m2, par. €. 1756 - orna péda vo vymere 65 m2,
par. €. 1934 - orna péda vo vymere 2092m2, par.¢. 1979 - orna pdda vo vymere 3145 m2, par. €. 2035
- orna pbda vo vymere 1757 m2, par. €. 2352 - orna pdda vo vymere 1236 m2, ako aj nehnutelnosti
nachadzajucich sa v katastralnom uzemi Rovné, obec Rovné, okres Svidnik, zapisanych na LV &. 775
ako parcely registra ,E*, par. &. 579/21 - lesné pozemky vo vymere 19462m2, par. €. 580/5 - orna pdda



vo vymere 2252 m2, par. €. 2033/1 - orna péda vo vymere 2277 m2, par. &. 2319/8 - lesné pozemky
vo vymere 25608 m2.

2. Nasledne zalobkyria pisomnym podanim zo dia 19.12.2016 oznamil, Ze podfla § 144 CSP berie Zalobu
v celom rozsahu spat a Ziada konanie zastavit. Svoj navrh odévodnila tym, Ze v priebehu konania vyslo
najavo, Ze Slovensky pozemkovy fond a Statne lesy SR nie su pasivne legitimovani v tomto konani.
Pretoze Civilny sporovy poriadok nepripusta zamenu u€astnikov konania na strane zalovanych, moze
sa zalovana domdct svojho prava len novou Zalobou. Su€asne poziadala o vratenie pomernej Casti
zaplateného sudneho poplatku.
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3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), Zalobca mbze vziat Zalobu spéat.
4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. KedZe Zalobkyna vzala svoju Zalobu v celom rozsahu spét, sud konanie vo veci v zmysle vy3Sie
citovanych zakonnych ustanoveni zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP a contrario a vyslovil, Ze Ziadna zo stran
nema pravo na nahradu trov konania, ktoré bolo zastavené.

9. Podla § 11 ods. 3 prva veta zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zaclatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz;

10. Podla § 11 ods. 4 zdkona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

11. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

12. Sud podla § 11 ods. 3, 4 a 6 zakona o sudnych poplatkoch, rozhodol o vrateni sidneho poplatku
vo vysSke 92,80 eura po krateni o sumu 6,70 eura, pretoZe doslo k zastaveniu konania pred prvym
pojednavanim. Sud za$le po pravoplatnosti odpis tohto uznesenia prevadzkovatelovi systému, ktory
sudny poplatok vrati najneskér do 30 dni odo dfa doru&enia odpisu pravoplatného uznesenia.
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Poucenie:

Poucenie:
Proti vyroku I. a Il. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresny
sud Svidnik.

Proti vyroku lll. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Vo Svidniku dfia 23. januara 2017

JUDr. Maria Tvrdikova
sudca



