Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 32P/8/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6116219103

Déatum vydania rozhodnutia: 23.01. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Ingrid Steinsdorferova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2017:6116219103.1
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci starostlivosti o maloletd V. G., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom G. 5, N. N., dieta matky L.. O. Z,, rod. F., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom G. 5, N. N. a otca
0. G, nar. XX. XX. XXXX, bytom N. XX, T. N., zast. Advokatskou kancelariou Julius Ernek, s.r.o. so
sidlom Sitnianska 30, Banska Bystrica, ICO: 47 383 836, v konani o zmenu vychovného prostredia, o
spatvzati navrhu otca, takto

rozhodol:
Sud konanievoveci zastavuje.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata sa podanym navrhom domahal zmeny vychovného prostredia maloletej tak,
Ze sud zveri maloletu do jeho osobnej starostlivosti, matke ur&i povinnost prispievat na vyzivu maloletej
sumou 150 € mesacne a upravi styk maloletej s matkou.

2. Okresny sud Banska Bystrica s poukazom na § 6 ods. 1 CMP a § 112 ods. 2 CMP postupil
spis Okresnému sudu Brezno, ktory naposledy rozhodoval ohfadom starostlivosti o maloletu v konani
o rozvod a upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej na ¢as po rozvode (sp. zn.
2P/166/2014).

3. Uznesenim &.k. 8P/250/2016-27 zo dna 21. 12. 2016 preniesol miestnu prislusnost na Okresny sud
Banska Bystrica.

4. Podanim doru¢enym sudu dia 09. 01. 2017 otec maloletej s poukazom na § 144 CSP vzal navrh o
zmenu vychovného prostredia v celom rozsahu spat'.

5. Podla § 29 ods. 1, 2, 3 CMP navrhovatel méze po&as konania zobrat’ navrh na za¢atie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je
potrebné v konani pokraovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

6. V danom pripade sa otec podanym navrhom domaha zmeny vychovného prostredia
maloletej. Ide o konanie vo veci starostlivosti sidu o maloletych, mimosporové konanie
upravené Civiinym mimosporovym poriadkom, na ktoré sa pouziju ustanovenia <aspi://
module="ASPI'&link='160/2015%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'>Civilného sporového poriadku len
vtedy, ak Civilny mimosporovy poriadok nema odliSnu Upravu. Institut spatvzatia je upraveny aj v
Civilnom mimosporovom poriadku, sud preto aplikoval ohfadom spatvzatia jeho ustanovenia, a nie
ustanovenia Civilného sporového poriadku, na ktoré odkazoval otec maloletej.



7. Vzhladom na skutonost, Ze otec vyuzil svoje dispoziéné pravo s navrhom, vzal svoj navrh v celom
rozsahu spat, sud v zmysle § 29 ods. 1 CMP konanie v celom rozsahu zastavil. Sud nevyzyval ostatnych
uCastnikov konania, i so spatvzatim suhlasia, kedZe otec maloletej vzal svoj navrh v celom rozsahu
spat’ este pred doru¢enym navrhu ostatnym ucastnikom konania, ktori tym padom nemaju vedomost o
podanom navrhu a jeho spatvzati.

8. Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit' trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

9. O trovach konania sud s poukazom na znenie § 57 CMP nerozhodoval, nakofko otec maloletej
neZiadal o nahrade trov konania rozhodnut. V konani Ziadne trovy Statu nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na tunajsi sud
pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uvedené, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a
aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie odvolania na trovy
odvolatela.



